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CONCORRENCIA NACIONAL NF 0352-26

DIMENSIONAMENTO, FORNECIMENTO, INSTALACAO E MANUTENGAO DE SISTEMA
INTEGRADO DE MONITORAMENTO DO RESERVATORIO DA ITAIPU BINACIONAL, COMPOSTO
POR CENTRO DE COMANDO E CONTROLE E 3 (TRES) TORRES DOTADAS DE TECNOLOGIAS

MULTISSENSORES DE SEGURANCA - FASE |

ADITAMENTO 9

1) Em conformidade com o disposto no subitem 1.4.1 do Caderno de Bases e Condicoes
(CBC) da Concorréncia Nacional NF 0352-26, a ITAIPU responde consultas formuladas por
interessadas nesta licitacao:

PERGUNTA 1

“O objeto da licitacao reline o fornecimento de equipamentos e a prestacao de servicos de
engenharia, compreendendo montagem, instalacdao, comissionamento, treinamento e
manutencao, caracterizando, em principio, um contrato de natureza mista.

Essa segregacao é evidenciada pelo proprio edital, especialmente:

« no Anexo IV (Orcamento Estimado) e no Anexo V (Planilha de Precos), que distinguem
os Itens 1 e 2, relativos ao fornecimento de equipamentos (RS 25,57 milhdes), dos Itens 3
a 6, relativos as obras e servicos (RS 4,43 milhdes);

* no Anexo Il (Marcos Contratuais), em que o Marco M5 corresponde a entrega dos
equipamentos no almoxarifado, enquanto os Marcos M4, M6 a M9 e M11 a M34 referem-se
a execucao de servicos; e

« nas Clausulas 24, 60 e 63 da Minuta de Contrato, que tratam de forma distinta o
fornecimento de bens e a prestacao de servicos.

A definicao da forma de faturamento é relevante, pois o fornecimento de mercadorias e a
prestacao de servicos estao sujeitos a regimes tributarios, documentos fiscais, retencoes na
fonte e obrigacoes acessorias distintas. Dessa forma, a emissao de documento fiscal
incompativel com a natureza da operacao pode gerar inconsisténcias tributarias e
comprometer a correta execu¢ao contratual.

Considerando que essas operacoes possuem regimes tributarios e documentos fiscais distintos,
solicita-se o esclarecimento dos seguintes pontos:

a) Entendemos que que o objeto da Concorréncia NF 0352-26 possui natureza mista, isto é,
fornecimento de bens em conjunto com servicos, esta correto nosso entendimento?

b) Entendemos que o faturamento deve ser segregado por natureza, com emissao de Nota
Fiscal de venda de mercadoria (NF-e, modelo 55) para fornecimento de equipamentos e Nota
Fiscal de Servico (NFS-e) para os servicos de engenharia, esta correto nosso entendimento?
Caso contrario, qual o modelo de documento fiscal exigido?

c) AITAIPU pode indicar a natureza de cada marco contratual (M1 a M34) e/ou de cada item
da Planilha de Precos, classificando-os como fornecimento de bens, prestacao de servicos ou
operacao mista, para fins de faturamento e cumprimento das obrigacdes tributarias?
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d) Entendemos que o Marco M5 (entrega dos equipamentos no almoxarifado) trata-se de
operacao de circulacdo de mercadoria, a ser faturada por nota fiscal de venda com a
respectiva movimentacao/ entrega fisica dos bens, esta correto nosso entendimento?

e) Nos itens da Planilha de Precos que englobam simultaneamente fornecimento de
equipamentos e prestacao de servicos (como os Itens 3 a 6), como devera ser realizado o
faturamento? Deverao ser emitidos documentos fiscais distintos para cada parcela, observada
a segregacao entre fornecimento e servico?

f) Entendemos que as retencdes na fonte (previdenciarias, de ISS e de tributos federais)
incidem so6 sobre as parcelas de servico (Clausula 63 da Minuta), e o local de prestacao de
servicos e o CNPJ indicados da Clausula 24 definirao o municipio competente para o ISS?

g) A discriminacao prevista na Clausulas 24 e 60, §2°, pressupde a emissao de documentos
fiscais distintos para fornecimentos e servicos ou admite documento Unico com discriminacao
interna?”

RESPOSTA
a) Sim, o objeto possui natureza mista, compreendendo venda de produtos e prestacao de
servicos.

b) A ITAIPU nao define o enquadramento ou o modelo de documento fiscal a ser adotado pela
CONTRATADA, cabendo a ela observar a legislacao tributaria aplicavel a operacao realizada
e emitir os documentos fiscais correspondentes, responsabilizando-se integralmente pela
correta tributacao e faturamento.

¢) Nao, pois os marcos contratuais sao estabelecimentos de medicao e pagamento, nao de
classificacao tributaria de operacoes. A definicio da natureza fiscal de cada
fornecimento/servico compete a CONTRATADA, observado a legislacao aplicavel.

d) O Marco “M5” trata-se de medicao contratual que consiste na entrega de
produtos/mercadorias previstas no Edital, no entanto, ndao deve ser confundida com
manifestacao da ITAIPU quanto a natureza tributaria da operacao correspondente. Remeter
a resposta da alinea “b”.

e) A ITAIPU nao estabelece regra especifica quanto a emissao de documentos fiscais distintos
ou Unicos, exigindo apenas que a documentacao apresentada permita a adequada
identificacao dos itens faturados e o correto processamento do pagamento, observadas as
disposicoes contratuais.

f) As retencOes eventualmente incidentes serao aplicadas conforme a legislacao vigente e
conforme as caracteristicas da operacao faturada. Quanto ao ISS, deverao ser observadas
as regras legais aplicaveis para definicao do local da incidéncia e da competéncia tributaria
e previsao contratual quanto aos CNPJs e localizacoes.

g) Remeter a resposta da alinea “e”.

PERGUNTA 2

“O item "b.1" do Anexo Il (Documentacao para a Habilitacao) exige, para fins de habilitacao
técnica, comprovacao de "Fornecimento e/ou instalacao de cameras biespectrais” (Anexo II,
itens 1.4 "b.1" e 2.4 "b.1").

O Anexo Il (Especificacoes Técnicas - itens 6.1.1 e 8.1), descreve a camera biespectral
demandada constitui uma solucao composta de forma complementar por multiplos sensores,
integrando um sensor térmico/termografico infravermelho e um sensor optico visivel (CMOS).
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Tais dispositivos classificam-se cientificamente e comercialmente sob a categoria de sensores
optronicos e sistemas eletro-dpticos de vigilancia e sensoriamento.

Diante do exposto e com o intuito de preservar o carater competitivo do certame, evitando
formalismos literais que possam restringir a participacao de empresas com comprovada
expertise na tecnologia demandada, solicita-se esclarecer:

Para fins de atendimento ao requisito de habilitacdao técnica previsto no item "b.1" do Anexo
Il, entendemos que serdao aceitos como validos atestados de capacidade técnica que
comprovem o fornecimento e/ou a instalacao de sensores optronicos e/ou sistemas eletro-
opticos multiespectrais de monitoramento de longo alcance cujas funcionalidades combinadas
de canais oOpticos e termais sejam compativeis com a tecnologia exigida no edital?”

RESPOSTA

Serao aceitos atestados cuja solucao comprovadamente contenha sensor Optico visivel e
sensor térmico integrados no mesmo equipamento e funcionalidade equivalente a camera
biespectral exigida. A CLNP verificara, com base no conteido do documento e, quando
necessario, mediante diligéncia, se a experiéncia corresponde ao escopo técnico da alinea
“b.1”, vedada a comprovacao posterior de experiéncia diversa daquela inicialmente atestada.

PERGUNTA 3

“Na especificacao técnica do rack (Anexo llI_Adit.7, item 8.21), entendemos que os subitens
“a” a “0” e “t” a “x” — caracteristicas construtivas, mecanicas e de certificacdo do gabinete
— sao integralmente atendidos pelo fornecimento padrao do modelo APC NetShelter SX
AR3100 (fabricante Schneider Electric), cujas dimensdes de fabrica (42U, 600 mm de largura
x 1.070 mm de profundidade) correspondem exatamente ao exigido no subitem “b”, sem
necessidade de acessorios adicionais além dos expressamente listados nos subitens “p”, “q”

{3

e “r”. Esta correto o entendimento?”

RESPOSTA

A ITAIPU nao realiza analise prévia de modelos especificos. Cabera a licitante demonstrar,
por meio de documentacao técnica oficial do fabricante, que o rack ofertado atende
integralmente a todos os requisitos estabelecidos nos subitens 8.21(a) a 8.21(x).

PERGUNTA 4

“A especificacao do rack (Anexo IlI_Adit.7, item 8.21) numera os subitens de forma sequencial
(“a” a “x”), mas nao existe subitem “s” — a sequéncia salta de “r” diretamente para “t” —
em todas as versoes do documento (original e Aditamentos 1, 5 e 7). Solicitamos confirmar se
essa auséncia é intencional (ex.: item suprimido em revisao anterior sem renumeracao

subsequente) ou se ha conteldo faltante a ser publicado”.

RESPOSTA

A inexisténcia do subitem "s" decorre de revisao editorial do documento e nao ha requisito
técnico omitido ou conteldo pendente de publicacdo. Contudo, favor remeter-se ao Item |l
deste Aditamento.

PERGUNTA 5

“Quanto aos organizadores de cabos horizontais e verticais exigidos no subitem p.1 (Anexo
Ill_Adit.7, item 8.21), entendemos que (i) devem ser da mesma marca do rack ou por ela
homologados, nos termos do subitem “x” (“todos os acessorios fornecidos deverdo ser
fabricados pelo mesmo fabricante do rack ou por fabricantes por ele homologados”), e (ii)
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podem ser fornecidos sem tampas frontais, ja que o subitem p.1 nao exige esse item. Esta
correto o entendimento?”

RESPOSTA
(i) Entendimento correto;

(ii) Entendimento incorreto. Conforme previsto no item “p”, deverao ser fornecidos “todos
0s acessorios necessdrios a correta fixacdo, organizac@o, identificacdo e gerenciamento
dos cabos e equipamentos”, portanto os conjuntos devem ser fornecidos com as
respectivas tampas.

PERGUNTA 6

“Quanto as bracadeiras de gerenciamento de cabeamento com fixacao sem ferramenta,
exigidas no subitem p.2 (Anexo llI_Adit.7, item 8.21), entendemos que se aplica a mesma
regra de compatibilidade de fabricante do subitem “x” (mesma marca do rack ou
homologado). Esta correto o entendimento?”

RESPOSTA
Entendimento correto.

PERGUNTA 7

“Quanto as tampas cegas exigidas no subitem p.3 (Anexo IlI_Adit.7, item 8.21), entendemos
que (i) se aplica a regra de compatibilidade de fabricante do subitem “x”, (ii) devem permitir
montagem sem uso de ferramentas, e (iii) sua fixacao ocorre apenas no plano frontal de
montagem (18 polegadas Uteis), sem interferéncia com os canais estruturais traseiros
mencionados no subitem “o0”. Esta correto o entendimento?”

RESPOSTA
(i) Entendimento correto, devendo ser observados os requisitos de compatibilidade
estabelecidos nas Especificacdes Técnicas para os racks e respectivos acessorios.

(ii) Entendimento incorreto. Nao consta nas Especificacdes Técnicas a obrigatoriedade de que
a instalacao das tampas cegas seja realizada sem utilizacao de ferramentas. Entretanto,
solucoes que adotem esse recurso sao consideradas desejaveis, por facilitarem atividades
de operacao e manutencao.

(iii) As tampas cegas deverdao atender sua finalidade de fechamento das posicdes nao
utilizadas e ser compativeis com o rack ofertado, sem interferir na utilizacao dos canais
estruturais traseiros ou dos demais acessorios previstos nas Especificacoes Técnicas.

PERGUNTA 8

“Quanto aos bracos articulados para organizacao de cabos associados a bandejas deslizantes
e servidores, exigidos no subitem p.4 (Anexo IlI_Adit.7, item 8.21), entendemos que
igualmente se aplica a regra de compatibilidade de fabricante do subitem “x” (mesma marca
do rack ou homologado por ele). Esta correto o entendimento?”

RESPOSTA
Entendimento correto.

PERGUNTA 9
“0O subitem q (Anexo IlI_Adit.7, item 8.21) exige bandeja de ventilacao forcada de topo

Concorréncia Nacional NF 0352-26



]|
A\ ITAIPU

BINACIONAL
Aditamento 9

“fabricado ou certificado pelo fabricante do rack”. Verificamos junto a pagina oficial de
produto da Schneider Electric que o Unico modelo compativel com as dimensbes do rack
exigido no subitem “b” (NetShelter SX 600mm x 1.070mm) — o ACF502 — foi oficialmente
descontinuado em 31/10/2025, sem produto substituto (“ACF502 has not been replaced”),
conforme declaracao do proprio fabricante em sua pagina de produto. A Schneider Electric
nao possui, portanto, nenhum acessorio de ventilacdo forcada de teto em linha ativa,
fabricado ou certificado por ela, compativel com o rack especificado no subitem “b”. Diante
disso, entendemos que o atendimento ao subitem q devera necessariamente ser feito por
equipamento de terceiro fabricante, ainda que nao homologado pela Schneider Electric, sob
pena de a exigéncia se tornar de impossivel cumprimento. Esta correto o entendimento? Caso
a ITAIPU discorde, solicitamos a indicacao de marca e modelo utilizada como referéncia pela
ITAIPU, atualmente disponivel no mercado, que atenda integralmente ao subitem q em
conformidade com o subitem “x” (mesmo fabricante do rack ou por ele homologado)”.

RESPOSTA

Excepcionalmente, caso seja comprovada, por meio de catalogos e/ou correspondéncia oficial
do fabricante, a inexisténcia de acessorio proprio ou homologado, compativel com linhas
iguais ou equivalentes a NetShelter SX da APC, sera admitido o fornecimento de item de outro
fabricante, desde que plenamente compativel com o rack ofertado.

PERGUNTA 10

“Ainda sobre a bandeja de ventilacao, o subitem g (Anexo IlI_Adit.7, item 8.21) estabelece o
termostato ajustado em 25°C (vinte e cinco graus Celsius). Entendemos que esse parametro
refere-se exclusivamente ao valor de acionamento dos ventiladores (liga/desliga), e nao a
uma temperatura interna maxima garantida do rack, uma vez que se trata de um conjunto de
exaustao mecanica simples, cujo resultado térmico depende das condicées do ambiente
externo onde o rack estara instalado (climatizacdo da sala técnica, carga térmica dos
equipamentos, etc.). Esta correto o entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento correto. O parametro de 25°C refere-se ao ajuste de acionamento dos
ventiladores, nao constituindo garantia de temperatura interna maxima do rack, a qual
dependera das condicoes ambientais, da carga térmica instalada e da adequada operacao do
sistema de climatizacao.

PERGUNTA 11

“O subitem r (Anexo llI_Adit.7, item 8.21) exige “fixacdo dos sensores por meio de acessorios
apropriados, recomendados pelo fabricante do rack ou por fabricante por ele certificado”,
sem especificar a finalidade desses sensores. Solicitamos esclarecer se tal subitem refere-se
(i) exclusivamente ao(s) sensor(es) de temperatura que acionam a bandeja de ventilacao do
subitem g, ou (ii) a um pacote mais amplo de sensoriamento ambiental do rack (temperatura,
umidade, abertura de porta, etc), nao descrito em outro ponto da especificacao. Em caso
afirmativo da hipétese (ii), solicitamos detalhamento das grandezas a serem monitoradas.”

RESPOSTA

O subitem 8.21(r) refere-se aos sensores associados ao sistema de ventilacao previsto no
subitem 8.21(q), necessarios para viabilizar a légica de acionamento por temperatura. Nao ha
exigéncia de sistema adicional de monitoramento ambiental do rack, da umidade, da abertura
de porta ou outros parametros, além daqueles expressamente previstos nas Especificacoes
Técnicas.
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PERGUNTA 12

“0O subitem v (Anexo IlI_Adit.7, item 8.21) exige conformidade do rack com as normas UL 2416
e UL 60950-1. Informamos que a norma UL/CSA 60950-1 foi oficialmente retirada (withdrawn)
pela UL em 20/12/2020, sendo substituida pela UL 62368-1 para equipamentos de Tl — nao
sendo mais emitidas novas certificacoes ou renovagcdes sob o padrao antigo desde entao.
Solicitamos confirmar se a certificacdo UL 62368-1 (norma vigente e sucessora) sera aceita
em equivaléncia a UL 60950-1 para fins de atendimento a este subitem”.

RESPOSTA
Sim. A certificacao UL 62368-1 sera aceita em substituicao a UL 60950-1, conforme alteracao
promovida no Item Il deste Aditamento. Favor reportar-se ao ltem Il deste Aditamento.

PERGUNTA 13

“O subitem 8.21.0 cita a instalacao de PDUs entre os “acessorios” alojados nos canais
estruturais traseiros do rack, o que, combinado a regra do subitem 8.21.x (acessorios do
mesmo fabricante do rack ou por ele homologados), pode sugerir que as PDUs do item 8.22
também precisariam ser Schneider Electric ou por ela homologadas. Ja o item 8.22, que
especifica as PDUs de forma autonoma (caracteristicas proprias, tomadas IEC-320-C13/C19
para os racks e NBR 14136 para as mesas de operacao e video-wall), ndo repete essa exigéncia
de marca. Considerando a possivel indisponibilidade de PDU Schneider Electric com saida
padrao NBR 14136 no mercado nacional, solicitamos confirmar se as PDUs do item 8.22 estao
dispensadas da regra de mesma marca do subitem 8.21.x, desde que atendam integralmente
as caracteristicas técnicas ali descritas”.

RESPOSTA

Entendimento correto. Desde que atendidas integralmente as caracteristicas técnicas
previstas no item 8.22, nao se aplica as PDUs a exigéncia de fornecimento pelo mesmo
fabricante do rack prevista no subitem 8.21(x). As PDUs constituem item técnico especifico
disciplinado pelo item 8.22, possuindo requisitos proprios.

PERGUNTA 14

“A tabela de distribuicdo do item 8.22 prevé PDUs também para as mesas de operacao e para
a estrutura do video-wall (fisicamente fora dos racks), mas o subitem f exige “instalacéo
obrigatdria na parte traseira dos racks” para as PDUs em geral. Solicitamos esclarecer se essa
exigéncia de instalacao na traseira do rack aplica-se exclusivamente as 2 PDUs destinadas aos
racks (rack-01 e rack-02), nao se estendendo as PDUs de mesa e de video-wall, cuja instalacao
naturalmente ocorre em local diverso.”

RESPOSTA

Entendimento correto. A exigéncia prevista no subitem 8.22(f) aplica-se as PDUs destinadas
aos racks. As PDUs destinadas as mesas de operacao e a estrutura do video wall deverao ser
instaladas de forma compativel com sua aplicacao especifica e com os requisitos técnicos do
projeto.

PERGUNTA 15

“0 subitem q do item 8.19 exige conformidade com ABNT NBR IEC 62040-1, -2 e -3 “ou
equivalente”. Nao localizamos, na oferta nacional, UPS online de dupla conversao na faixa de
4.000W-5.000W com certificacado ABNT NBR IEC 62040-3 (ensaios de desempenho)
formalmente emitida por organismo brasileiro para o modelo ofertado. Solicitamos confirmar
se a expressao “ou equivalente” permite o atendimento por meio de (i) relatério de ensaio
segundo a norma internacional IEC 62040-3 emitido por laboratério acreditado, mesmo sem
selo ABNT especifico, e/ou (ii) certificacdo por outro organismo reconhecido (UL, CSA, CE)

Concorréncia Nacional NF 0352-26



]|
A\ ITAIPU

BINACIONAL
Aditamento 9

baseada na mesma norma técnica. Caso a ITAIPU entenda que apenas a certificacao ABNT NBR
IEC 62040-3 nacional é aceitavel, solicitamos a indicacao de, no minimo, duas marcas/modelos
usados como referéncia pela ITAIPU que atendam integralmente a exigéncia”.

RESPOSTA

Entendimento correto. A expressao “ou equivalente” permite a comprovacao por meio de
relatorios de ensaio, certificacoes ou declaracoes emitidas por laboratorio ou organismo de
certificacao reconhecido, baseados na norma IEC 62040-3 ou equivalente tecnicamente
aceita. Nao é exigida exclusivamente certificacdo ABNT emitida no Brasil.

PERGUNTA 16

“0 item 2.4.7.1.1 do CBC estabelece que os catalogos mencionados no item 2.4.7 “deverdo
ser apresentados obrigatoriamente em vias fisica (impressa) e digital, em dispositivo de
memoria do tipo Pen Drive (USB)”, indicando, portanto, a exigéncia cumulativa das duas
formas de apresentacao. Considerando o potencialmente elevado volume de catalogos
referentes aos itens 1.1 a 1.31 do Anexo V, bem como visando a reducao do uso de papel e a
maior praticidade na disponibilizacao e consulta dos documentos, solicitamos confirmar se
podera ser dispensada a apresentacao da via fisica (impressa), sendo suficiente o
fornecimento dos catalogos exclusivamente em formato digital, por meio de dispositivo de
memodria do tipo Pen Drive (USB). Dessa forma, solicitamos confirmar se os catalogos poderao
ser apresentados somente em meio digital (Pen Drive/USB), sem a necessidade de impressao
destes dos documentos.”

RESPOSTA

Entendimento incorreto. O subitem 2.4.7.1.1 do CBC estabelece expressamente que os
catalogos deverao ser apresentados em meio fisico (impresso) e digital (Pen Drive/USB), de
forma cumulativa.

Cabe ressaltar que esta licitacao é realizada na modalidade presencial, sendo obrigatoéria a
entrega fisica dos documentos, medida que visa assegurar a seguranca e a transparéncia do
procedimento. Tal forma de apresentacao permite que todos os licitantes verifiquem a efetiva
entrega, bem como possibilita a ITAIPU manter uma via de seguranca, em conformidade com
o subitem 2.6.5 do CBC.

PERGUNTA 17

“0 item 2.5.1-a exige a documentacao de habilitacao em 2 (duas) vias, sendo uma constituida
de “originais ou copias autenticadas”. Ja o item 2.5.5 estabelece as condicdes de validade
para documentos nato-digitais apresentados de forma impressa, incluindo, entre outras
alternativas, a apresentacao do respectivo cddigo de verificacdo de autenticidade.
Considerando que os documentos de habilitacao sao, em sua maioria, documentos nato-
digitais, emitidos e disponibilizados originalmente em formato eletrénico pelos respectivos
orgaos e portais oficiais, ou assinados digitalmente, solicitamos confirmar se sera aceita a
apresentacao da documentacao de habilitacao da seguinte forma: (i) 2 (duas) vias fisicas
impressas em coépias simples, sem necessidade de autenticacdo em cartdrio; e (ii) os
respectivos arquivos digitais originais em formato eletronico, gravados em dispositivo de
memoria do tipo Pen Drive (USB), permitindo a conferéncia da autenticidade e integridade
dos documentos diretamente em seus respectivos portais emissores.”

RESPOSTA

Entendimento incorreto. Nos termos do subitem 2.5.1 do CBC, a documentacdao para
habilitacao devera ser apresentada em 2 (duas) vias fisicas, sendo uma constituida de
documentos originais ou copias autenticadas. Para os documentos nato-digitais, aplica-se o
disposto no subitem 2.5.5 do CBC, segundo o qual sua validade podera ser comprovada
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mediante declaracao de advogado ou autenticacdo cartorial ou apresentacao de codigo de
verificacao de autenticidade e veracidade.

PERGUNTA 18

“Face a complexidade e extensdao do projeto em pauta, gostariamos de solicitar, mui
respeitosamente, a extensao do prazo da licitacao, o que viabilizara, a todos os potenciais
fornecedores, tempo habil para prepararem suas propostas.”

RESPOSTA

Pedido indeferido. Nas oportunidades em que foram promovidas alteracdes técnicas com
impacto na formulacao das propostas, foram procedidas prorrogacoes (Aditamentos 2 e 5);
contudo, as alteracoes promovidas pelo presente Aditamento possuem carater
predominantemente esclarecedor ou corretivo, nao exigindo alteracao substancial da solucao,
razao pela qual se mantém a data estabelecida.

PERGUNTA 19

“Referente ao preco final das propostas comerciais. O edital ndo estipula um valor maximo
aceitavel, apesar de apresentar um orcamento previsto. Com isso, pedimos a gentileza de
esclarecer qual o valor maximo aceitavel (desclassificatorio).”

RESPOSTA

O Edital nao estabelece valor maximo aceitavel para as propostas comerciais. O Orcamento
Estimado tem carater meramente referencial e visa subsidiar a elaboracao das propostas e a
avaliacao da vantajosidade da contratacao. Nesse contexto, cabera a Comissao Julgadora
analisar os precos ofertados quanto a sua compatibilidade com as condicdes do mercado, sua
razoabilidade e eventual caracterizacao de preco excessivo ou inexequivel, nos termos do
CBC. Ademais, favor remeter-se a resposta da Pergunta 12 do Aditamento 5, publicado em
01.07.2026.

PERGUNTA 20

“Ainda em relacao ao questionamento 2, gostariamos de apontar, mui respeitosamente, que
o orcamento previsto no edital esta subdimensionado para o objeto requerido. Com isso,
pedimos a gentileza de esclarecer a metodologia empregada para o calculo do orcamento
previsto”.

RESPOSTA

A ITAIPU reitera que o orcamento previsto foi elaborado pela ITAIPU com base em estudos de
mercado, composicdo de custos pelas referéncias técnicas, e demais informacoes
consideradas pertinentes a estimativa do objeto licitado.

PERGUNTA 21

“Fazendo referéncia ao Anexo VIl - Enquadramento Tributdrio, pedimos a gentileza de
elucidar, com mais detalhes, o motivo da isencao prevista no art. XlIl do Tratado de Itaipu nao
poder ser considerada no referido edital. Reforcamos que a possibilidade de enquadramento
da isencao permitira uma reducao de custos, e, consequentemente, de precos, relevantes a
todos os competidores, viabilizando valores finais mais proximos do orcamento previsto no
edital.”
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RESPOSTA

O objeto de contratacdo nao se destina a central elétrica, seus acessorios e obras
complementares, portanto, nao se aplica o beneficio da ndo tributacao prevista no Art. Xll do
Tratado.

Camera biespectral e equivaléncia técnica

PERGUNTA 22
“Questao 1 - Faixa focal e campo de visdo térmico”

“0 item 8.1.1 estabelece parametros nominais de campo de visualizacao e de distancia focal
para o canal termal. Considerando que o proprio item 7 prevé comprovacao de desempenho
eletro-optico por metodologia reconhecida, solicita-se esclarecer se podera ser aceita camera
biespectral com faixa focal e/ou campo de visao térmico distintos dos valores nominais, desde
que a proponente comprove integralmente os alcances de deteccao, reconhecimento,
identificacao, rastreamento e integracao exigidos para o sistema.

Subsidiariamente, podera a metodologia STANAG 4347, quando formalmente documentada
pelo fabricante e tecnicamente aplicavel ao equipamento ofertado, ser considerada
metodologia equivalente as referéncias indicadas no edital para demonstracao de DRI?”

RESPOSTA

Entendimento parcialmente correto. Os requisitos minimos de campo de visao (FOV) e de faixa
focal estabelecidos nas Especificacées Técnicas deverao ser atendidos conforme especificado
no Edital. A metodologia STANAG 4347 podera ser considerada metodologia tecnicamente
equivalente para demonstracao de desempenho DRI, desde que formalmente documentada
pelo fabricante, aplicavel ao equipamento ofertado e compativel com os parametros de
validacao exigidos no edital. Em qualquer hipotese, a solucao ofertada devera atender
integralmente aos requisitos minimos funcionais, operacionais e de integracao estabelecidos
nas Especificacdes Técnicas.

PERGUNTA 23
“Questao 2 - Formato 16:9 e resolucao nativa do detector térmico”

“O item 8.1.1 estabelece resolucao preferencial de 1280 x 1024 pixels (proporcao 5:4) para o
detector termografico, mantendo, no mesmo item, referéncia a campo de visualizacdo em
formato 16:9, proporcdes dimensionalmente distintas. Para eliminar essa inconsisténcia
redacional e assegurar critério objetivo de julgamento, solicita-se esclarecer se o requisito
de formato 16:9 refere-se ao campo de visao/imagem entregue ao VMS (resultado funcional)
ou a matriz fisica nativa do detector, confirmando que a conformidade podera ser
demonstrada pelo desempenho de campo de visao e pela qualidade de imagem no fluxo de
saida, independentemente da proporcao nativa do sensor.”

RESPOSTA

O requisito de formato 16:9 deve ser compreendido como relacionado ao resultado funcional
da imagem disponibilizada ao sistema de operacao/VMS, e nao necessariamente como
imposicao da proporcao fisica nativa da matriz do detector termografico. Poderao ser aceitas
solucées com matriz nativa distinta, desde que atendam integralmente aos requisitos de
resolucdo minima ou equivalente admitida, qualidade de imagem, campo de visao,
desempenho DRI, integracao e visualizacao operacional previstos nas Especificacdes Técnicas.
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PERGUNTA 24
“Questao 3 - Faixa de movimento TILT”

“0 item 8.1.3 exige movimentacao vertical de -90° a +90°. Considerando que a finalidade
operacional é assegurar cobertura integral das zonas de interesse e o correto apontamento
automatico a partir das coordenadas fornecidas pelo radar, sera aceita faixa vertical distinta,
desde que memorial de cobertura, projeto executivo e testes de aceitacao comprovem
auséncia de area cega operacional relevante e atendimento integral das areas monitoradas?”

RESPOSTA

Entendimento incorreto. A demonstracao de cobertura por meio de memorial de calculo,
projeto executivo, apontamento automatico por radar, testes de aceitacao ou qualquer outra
solucao de engenharia nao substitui o atendimento as caracteristicas técnicas minimas
expressamente estabelecidas no Edital.

PERGUNTA 25
“Questao 4 - Massas dos sensores e dimensionamento estrutural”

“As Especificacoes Técnicas estabelecem limites de massa para camera e radar, enquanto o
Anexo A utiliza premissas proprias de carga para o dimensionamento estrutural das torres.
Solicita-se confirmar quais valores deverao prevalecer no dimensionamento.

Adicionalmente, sera admitido equipamento que ultrapasse o limite nominal de massa do item
especifico quando o projeto estrutural do conjunto, incluindo massa, centro de gravidade,
area exposta ao vento, momento, vibracao e deslocamentos, comprovar integralmente a
seguranca estrutural e o desempenho operacional exigidos?”

RESPOSTA

Para fins de dimensionamento estrutural das torres, deverao ser observadas conjuntamente
as condicdes estabelecidas nas Especificacoes Técnicas e as premissas de projeto constantes
do Anexo A. Os valores de massa indicados foram adotados como referéncia técnica para o
dimensionamento, selecao e compatibilizacao dos equipamentos com as estruturas previstas.
Favor remeter-se ao Item Il deste Aditamento.

Eventuais solucdes que apresentem massa superior aos valores indicados poderao ser objeto
de avaliacao técnica durante a analise do Projeto Executivo, desde que a Contratada
comprove, mediante memoria de calculo, projeto estrutural, analise de centro de gravidade,
area exposta ao vento, momento, vibracdo, deslocamentos, estabilidade e demais
documentos técnicos pertinentes, o pleno atendimento aos requisitos de seguranca estrutural
e desempenho operacional.

A aceitacdao de eventual solucdo com massa superior nao sera automatica, ficando
condicionada a demonstracao inequivoca de que nao havera prejuizo a seguranca,
estabilidade, disponibilidade, vida atil, manutencao, precisao de apontamento,
funcionamento dos sensores e atendimento aos requisitos minimos do Edital.

PERGUNTA 26
“Questao 5 - Estabilizacao por desempenho do conjunto”

“0 item 8.1.3 exige estabilizacao eletronica de imagem termal e 6ptica para remocao de
frequéncias de jitter/vibracao inferiores a 15 Hz. Considerando que o desempenho final de
estabilizacao resulta da atuacao conjunta de sensor, posicionador, estrutura da torre e
processamento de imagem, solicita-se esclarecer se o requisito podera ser comprovado como
resultado funcional do conjunto integrado, mediante ensaio de campo que meca o jitter
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residual e a precisao de apontamento nas condicées de vento previstas no Anexo A, ainda que
a técnica de estabilizacao nao seja idéntica nos canais termal e optico, desde que ambos
atendam ao limite de frequéncia e aos parametros de qualidade de imagem exigidos.”

RESPOSTA

Podera ser admitida a comprovacao do requisito de estabilizacao como resultado funcional do
conjunto integrado, desde que demonstrado o atendimento integral aos requisitos minimos
definidos nas Especificacoes Técnicas, incluindo qualidade de imagem, precisao de
apontamento, reducao de jitter/vibracao, desempenho operacional e integracao com o VMS.
A técnica de estabilizacao podera variar conforme a arquitetura do fabricante, desde que o
desempenho final do conjunto camera, movimentador, estrutura, processamento de imagem
e sistema de operacao atenda aos parametros exigidos e seja validado nos testes de aceitacao.

PERGUNTA 27
“Questao 6 - Unidade temporaria durante manutenc¢éao do cooler”

“O item 8.1.4 prevé instalacdo temporaria de uma camera idéntica a original quando a
manutencao do cooler exigir retirada do equipamento. Para preservar a continuidade
operacional sem impor reserva técnica desnecessariamente onerosa, sera aceita unidade
temporaria de desempenho funcional igual ou superior ao minimo exigido, plenamente
integrada ao VMS e ao sistema de radar, em substituicdo a exigéncia de modelo
necessariamente idéntico?”

RESPOSTA

Sim. Podera ser admitida unidade temporaria com desempenho funcional igual ou superior ao
equipamento originalmente instalado, desde que plenamente compativel com a solucao,
integrada ao VMS, ao sistema de radar e as demais funcionalidades previstas no projeto. A
unidade temporaria devera preservar a continuidade operacional do sistema, sem reducao dos
requisitos de cobertura, rastreamento, qualidade de imagem, integracao e disponibilidade
exigidos nas Especificacoes Técnicas.

Radar, cobertura e integracao sistémica

PERGUNTA 28
“Questao 7 - Arquitetura rotativa e abertura azimutal”

“O item 8.2 descreve elementos de antena em painéis com abertura minima de 60° em
azimute. Existem arquiteturas de radar de vigilancia com antena rotativa e feixe instantaneo
mais estreito, nas quais a cobertura € obtida pela varredura continua e o menor feixe pode
proporcionar maior discriminacao angular.

Sera aceita arquitetura rotativa/open-array ou tecnicamente equivalente, com abertura
instantanea inferior a 60°, desde que a varredura assegure a cobertura exigida e sejam
integralmente atendidos os requisitos de deteccao, rastreamento, atualizacao, precisao e
integracao?”

RESPOSTA

Poderao ser analisadas arquiteturas distintas da exemplificada nas Especificacdes Técnicas,
desde que comprovadamente atendam integralmente aos requisitos minimos de cobertura,
deteccao, rastreamento, atualizacao, precisao e integracao previstos para a solucao. A
aceitacao ficara condicionada a comprovacao técnica de que a arquitetura proposta assegura
a cobertura operacional requerida e nao compromete a integracao com as cameras, o VMS, o
sistema de gestao de incidentes e os testes de aceitacao.
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PERGUNTA 29
“Questao 8 - Abertura vertical baseada em cobertura efetiva”

“Sera aceita abertura vertical nominal inferior ao valor estabelecido no item 8.2 quando
estudo de cobertura eletromagnética, memoria de calculo e testes de campo demonstrarem
atendimento integral as faixas de distancia, elevacao e tipos de alvo definidos no item 7?2”

RESPOSTA

Entendimento incorreto. A abertura vertical minima prevista nas Especificacoes Técnicas foi
estabelecida considerando os requisitos de cobertura operacional, os alcances de deteccao
previstos para os diferentes tipos de alvo e as condicbes geométricas de instalacao dos
sensores. Memorias de calculo e/ou testes de campo nao substituem o atendimento as
caracteristicas técnicas minimas expressamente estabelecidas no Edital.

PERGUNTA 30
“Questao 9 - Precisdao de azimute como resultado do sistema calibrado”

“O item 8.2 exige precisao de posicao em azimute. Favor esclarecer se esse requisito deve
necessariamente constar como caracteristica nominal do sensor radar isolado ou se podera
ser comprovado como precisao final do sistema instalado, georreferenciado e calibrado,
considerando a calibracdo cruzada e a integracao radar x camera previstas para a solucao. “

RESPOSTA
O requisito podera ser comprovado pelo desempenho do sistema instalado, calibrado e
integrado, desde que sejam atendidos os niveis minimos de precisao estabelecidos nas
Especificacdes Técnicas. A comprovacao devera considerar a integracao radar-camera, a
calibracao cruzada, a georreferenciacao e os testes de aceitacao operacional previstos para
a solucao.

PERGUNTA 31
“Questao 10 - Protecdao ambiental do scanner de radar”

“0 item 8.2 exige grau de protecao IP66 ou superior para o case do radar. Sera admitido
scanner com classificacao distinta quando o fabricante comprovar formalmente aptidao para
instalacao externa permanente nas condicées ambientais do projeto e o conjunto instalado
demonstrar protecao ambiental equivalente ou superior?

Caso a equivaléncia nao seja admitida, solicita-se confirmar expressamente que o IP66 é
requisito intrinseco e eliminatdrio do proprio scanner, nao passivel de atendimento por
protecao complementar ou demonstracao de desempenho ambiental.”

RESPOSTA

Nao. O requisito IP66 constitui requisito minimo do equipamento especificado e devera ser
atendido pelo radar ofertado. Nao serao aceitas solucdes que dependam exclusivamente de
protecoes complementares para atendimento desse requisito.

PERGUNTA 32
“Questao 11 - Atendimento funcional por composicdao com o software do item 8.27”

“O item 8.2 contempla funcdes de PPI, mapas, zonas, classificacdo, alarmes e relatérios,
enquanto o item 8.27 especifica o sistema de software de operacao dos radares e as interfaces
de integracao.
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Favor confirmar se tais funcionalidades poderao ser atendidas pela composicao scanner +
software de radar + middleware/SDK/API + VMS + sistema de gestao de incidentes, desde que
a solucao final cumpra integralmente as funcdes previstas e disponha de documentacao
técnica e anuéncia formal dos fabricantes quando aplicavel.”

RESPOSTA

As funcionalidades previstas poderao ser atendidas pela composicao scanner de radar,
software de radar, middleware, SDK/API, VMS e sistema de gestao de incidentes, desde que
a solucao final entregue cumpra integralmente os requisitos funcionais, operacionais, de
integracao, desempenho, documentacao e suporte previstos nas Especificacoes Técnicas.
Quando aplicavel, deverao ser apresentadas as anuéncias, certificacdes ou documentacoes
formais dos fabricantes envolvidos na integracao.

PERGUNTA 33
“Questao 12 - Formas de comprovacao dos alcances associados a RCS”

Datasheets comerciais nem sempre publicam a matriz completa de desempenho por RCS nas
condicoes especificas de cada projeto. Quais meios serao aceitos para comprovacao dos
alcances exigidos?

Sera admitida documentacao técnica oficial do fabricante, relatério de engenharia, radar
range equation, modelagem equivalente, ensaio ou combinacao desses meios, com posterior
validacao nos testes operacionais, ainda que o datasheet comercial padrao nao reproduza
literalmente cada valor de RCS e distancia indicado no edital?

RESPOSTA

Poderao ser aceitos documentos técnicos oficiais do fabricante, relatorios de engenharia,
modelagens, memorias de calculo e demais documentos técnicos idoneos que permitam
comprovar objetivamente o atendimento dos requisitos especificados, sem prejuizo da
validacao durante os testes e procedimentos de aceitacao previstos contratualmente.

Demais equipamentos e ampliacdo da competitividade

PERGUNTA 34
“Questao 13 - Cameras dos itens 8.3 e 8.4 - resolucdo e parametros nominais”

“0 item 8.4 associa a classe de 4 MP a uma matriz especifica de pixels, enquanto o Aditamento
7 ja admite flexibilizacao de faixa focal mediante comprovacao de cobertura e desempenho.
Serdo aceitas cameras com resolucao nominal igual ou superior a 4 MP em matriz distinta,
desde que preservados campo de visao, densidade de pixels, qualidade de imagem, analiticos,
integracao, ciberseguranca e demais requisitos funcionais? O mesmo critério de equivaléncia
por desempenho podera ser aplicado a parametros nominais de Optica dos itens 8.3 e 8.4?”

RESPOSTA

Entendimento parcialmente correto. Poderao ser aceitas cameras com resolucao nominal igual
ou superior a classe exigida, ainda que em matriz distinta, desde que preservados os requisitos
de campo de visdao, densidade de pixels, qualidade de imagem, iluminacao, analiticos,
integracao, ciberseguranca, compatibilidade com o VMS e desempenho operacional. O mesmo
critério de equivaléncia por desempenho podera ser aplicado aos parametros nominais de
optica, para as cameras do subitem 8.4, desde que a solucao comprove o atendimento as
areas de cobertura e as funcionalidades previstas nas Especificacoes Técnicas.
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PERGUNTA 35
“Questao 14 - Servidores, GPUs e workstations - equivaléncia por capacidade
computacional”

Os itens 8.13 a 8.16 vinculam os servidores a processadores Intel Xeon de sexta geracao-Core
e a placas aceleradoras NVIDIA da familia RTX ADA Generation, sem previsao de clausula de
equivaléncia. Considerando que a finalidade da exigéncia é assegurar capacidade
computacional, redundancia e compatibilidade com o VMS/analytics, solicita-se esclarecer se
sera aceita solucao computacional de outra familia ou fabricante de processamento e
aceleracao grafica, desde que sizing oficial do VMS/analytics, benchmark comparativo,
homologacao e documentacao técnica comprovem nucleos, clock, memoria, throughput e
redundancia iguais ou superiores aos parametros minimos especificados, com compatibilidade
e suporte oficial do fabricante do VMS.

Nos itens 8.17 e 8.18, referentes as workstations, a exigéncia de GPU ja admite
expressamente solucao equivalente de classe profissional. Solicita-se confirmar se esse mesmo
critério de equivaléncia por capacidade se aplica também ao processador especificado nesses
itens e se os monitores poderdao ser de fabricante diferente da workstation, desde que
plenamente compativeis e cobertos pela garantia da solucao.

RESPOSTA

Serao admitidas solucées computacionais equivalentes quanto a processadores, aceleradores
graficos, servidores e workstations, desde que a proponente comprove, por meio de sizing
oficial do fabricante do VMS/analytics, documentacao técnica, benchmarks, homologacao e
declaracao de compatibilidade/suporte, que a solucao atende ou supera os requisitos minimos
de capacidade de processamento, memdria, armazenamento, throughput, redundancia,
disponibilidade, compatibilidade e suporte exigidos.

Quanto as GPUs, devera ser comprovada a compatibilidade oficial com os softwares de VMS,
analytics, virtualizacao e demais aplicacdes previstas, nao sendo admitida solucao que
comprometa desempenho, suporte técnico, garantia ou atualizacao durante o ciclo de vida
do sistema. Os monitores poderdao ser de fabricante distinto da workstation, desde que
plenamente compativeis com a solucao, adequados ao uso operacional previsto e cobertos
pelas garantias aplicaveis.

PERGUNTA 36
“Questao 15 - Interconexdes opticas - AOC em peca unica”

“O edital exige conexao AOC pronta de fabrica e restringe a composicao por transceptor e
cordao optico separados. Sera aceita interligacdo composta por transceptor SFP/SFP+/QSFP
homologado pelo fabricante e cordao oOptico OM4/0OM5 certificado, desde que sejam
comprovados velocidade, compatibilidade, orcamento oOptico, laténcia, confiabilidade,
suporte e garantia equivalentes ou superiores?”

RESPOSTA

Nao. Devera ser observado o fornecimento conforme especificado nas Especificacoes
Técnicas, especialmente quanto as conexdes AOC prontas de fabrica, certificadas e
homologadas pelo fabricante do equipamento. A utilizacao de transceptores e corddes 6pticos
separados nao substitui automaticamente a exigéncia de AOC quando esta estiver
expressamente prevista como solucao de interconexao.

PERGUNTA 37
“Questao 16 - Switch industrial do item 8.9 - velocidade do uplink”
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“0 item 8.9 estabelece que a velocidade do uplink devera ser compativel com, no minimo, 10
Gbps, “quando suportado pela arquitetura do switch”. Considerando que o switch industrial
sera empregado na agregacao de sensores e dispositivos de campo cujos fluxos efetivos podem
permanecer substancialmente abaixo de 1 Gbps, solicita-se esclarecer se a expressao “quando
suportado pela arquitetura do switch” permite a utilizacao de equipamento industrial com
uplink Gigabit Ethernet de 1 Gbps, desde que memoria de calculo de trafego demonstre
capacidade suficiente para todos os dispositivos conectados, incluindo simultaneidade,
overhead, margem de crescimento e auséncia de gargalo operacional.”

RESPOSTA

Podera ser avaliada solucdo com uplink Gigabit Ethernet de 1 Gbps apenas quando
tecnicamente justificada pelas caracteristicas da arquitetura proposta e desde que seja
apresentada memoria de calculo de trafego demonstrando capacidade suficiente para todos
os dispositivos conectados, simultaneidade de operacao, overhead, margem de crescimento,
auséncia de gargalo operacional, disponibilidade e compatibilidade com a arquitetura logica
do sistema. A aceitacao ficara condicionada a comprovacao de que a solucao nao compromete
o desempenho, a expansao, a disponibilidade e a operacdao continua dos sites de
monitoramento.

PERGUNTA 38
“Questao 17 - Switch industrial do item 8.9 - reinicializacdo remota PoE”

“O item 8.9 exige gerenciamento PoE por porta, incluindo reinicializacao remota denominada
“PoE watchdog”. Solicita-se esclarecer se esse requisito sera considerado atendido quando o
switch permitir, por interface de gerenciamento ou CLI, desligar e religar remotamente a
alimentacao PoE de uma porta individual, realizando efetivamente o power-cycle do
dispositivo conectado, ainda que o fabricante nao utilize comercialmente a denominacao
especifica “PoE Watchdog”.”

RESPOSTA

Sim. O requisito sera considerado atendido quando o switch permitir, por interface de
gerenciamento ou CLI, o desligamento e religamento remoto da alimentacdao PoE de porta
individual, realizando efetivamente o power-cycle do dispositivo conectado, ainda que o
fabricante nao utilize comercialmente a denominacao “PoE Watchdog”.

PERGUNTA 39
“Questao 18 - Item 8.10 - equivaléncia ao empilhamento fisico”

“0 item 8.10 exige, para as duas unidades destinadas ao CCC-NEPOM, empilhamento fisico,
operacao como um Unico switch logico, sincronizacao de tabelas, VLANs e politicas e
continuidade operacional na falha de um dos membros.

Considerando que arquiteturas modernas de alta disponibilidade podem atingir os mesmos
objetivos mediante MLAG/MC-LAG, virtual switching, agregacao multi-chassis ou tecnologia
equivalente do fabricante, solicita-se esclarecer se tais mecanismos poderao substituir o
empilhamento fisico, desde que sejam comprovados gerenciamento coordenado, redundancia
dos enlaces, convergéncia automatica, continuidade operacional na falha de um equipamento
e auséncia de ponto Unico de falha”.

RESPOSTA

Eventuais arquiteturas alternativas somente poderdao ser avaliadas e consideradas se
permitirem a operacao do conjunto com caracteristicas funcionais equivalentes as previstas
no edital, incluindo gerenciamento centralizado, sincronizacao das informacoes necessarias a
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operacao, compartilhamento adequado dos recursos de rede e continuidade operacional
compativel com a arquitetura especificada.

PERGUNTA 40
“Questao 19 - Itens 8.10 e 8.11 - mecanismos equivalentes de protecao de camada 2”

“0O item 8.10 relaciona nominalmente DHCP Snooping, IP Source Guard e Dynamic ARP
Inspection entre os mecanismos de seguranca, enquanto o item 8.11 adota redacao mais
flexivel ao admitir protecdes de camada 2 ou equivalentes.

Solicita-se esclarecer se, também para o item 8.10, os mecanismos indicados poderao ser
atendidos por funcionalidades equivalentes de seguranca de camada 2 disponibilizadas pelo
fabricante, isoladamente ou em conjunto, desde que sejam comprovadas protecao contra
atribuicao indevida de enderecamento, spoofing, falsificacao ARP/MAC e acesso nao
autorizado a rede, preservando o mesmo objetivo de seguranca previsto no edital.”

RESPOSTA

Poderao ser avaliados e utilizados mecanismos equivalentes de seguranca de camada 2,
isoladamente ou em conjunto, desde que comprovadamente atendam aos mesmos objetivos
de protecao previstos nas Especificacdes Técnicas, incluindo protecao contra atribuicao
indevida de enderecamento, spoofing, falsificacao ARP/MAC, loops, acessos nao autorizados
e demais riscos aplicaveis a rede.

PERGUNTA 41
“Questado 20 - Itens 8.10 e 8.11 - gerenciamento administrativo seguro”

“Os itens 8.10 e 8.11 preveem gerenciamento por interface Web segura e por CLI.
Considerando que determinadas plataformas corporativas e de operadora adotam
deliberadamente gerenciamento administrativo por CLI/SSHv2, SNMPv3, Syslog,
RADIUS/ TACACS+ e plataforma centralizada, sem disponibilizar interface Web embarcada,
solicita-se esclarecer se a auséncia de GUI Web/HTTPS podera ser aceita quando forem
disponibilizados meios de administracdo remota segura que atendam integralmente as funcées
de configuracao, autenticacdo, auditoria, monitoramento, atualizacao e gerenciamento
exigidas.”

RESPOSTA

Os requisitos de gerenciamento e administracao previstos nas Especificacoes Técnicas deverao
ser atendidos conforme estabelecido no edital. Eventuais solucdes que utilizem arquitetura
de gerenciamento distinta da especificada poderao ser avaliadas pela ITAIPU, desde que
comprovem atendimento integral as funcionalidades requeridas, incluindo configuracao,
monitoramento, auditoria, autenticacao, rastreabilidade, atualizacao e suporte operacional.
A simples disponibilizacao de mecanismos alternativos de gerenciamento nao caracteriza
atendimento automatico ao requisito, cabendo a ITAIPU avaliar eventual equivaléncia técnica
da solucao proposta.

PERGUNTA 42
“Questao 21 - Itens 8.10 e 8.11 - MLD Snooping e utilizagcao efetiva de multicast IPv6”

“O item 8.10 exige suporte a IGMP Snooping e MLD Snooping como recursos de camada 2 do
equipamento. Considerando que o desenho logico atual do projeto prevé fluxos multicast
exclusivamente em IPv4, solicita-se esclarecer se a exigéncia de MLD Snooping sera
considerada atendida pela disponibilidade nativa do recurso no switch, habilitavel a qualquer
momento pela ITAIPU, sem necessidade de troca de equipamento ou hardware adicional,
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ainda que nao seja ativado na configuracao inicial de operacao, permanecendo obrigatério o
suporte pleno e ativo ao IGMP Snooping e aos demais mecanismos de controle de multicast
desde a entrada em operacao.”

RESPOSTA

0 requisito podera ser considerado atendido desde que a funcionalidade MLD Snooping esteja
disponivel nativamente no switch e possa ser habilitada pela ITAIPU sem necessidade de
substituicao de equipamento, aquisicao de hardware adicional ou licenciamento nao previsto.
0 atendimento ao requisito sera verificado no conjunto das funcionalidades disponibilizadas
pela solucdo, permanecendo obrigatéria a compatibilidade com os mecanismos de
gerenciamento de trafego multicast previstos para a arquitetura.

PERGUNTA 43
“Questao 22 - Iltem 8.9 - dimensionamento da quantidade efetiva de portas”

“0 item 8.9 estabelece 16 portas Ethernet por conjunto, admitindo um switch de 16 portas
ou dois equipamentos de 8 portas interligados em cascateamento. Solicita-se confirmar que
essa exigéncia se refere a capacidade total de portas disponibilizada em cada site , preservado
0 quantitativo de 16 portas por conjunto, e que a ocupacao efetiva das portas podera ser
inferior a esse total na entrada em operacao, desde que o Projeto Executivo demonstre, por
memodria de calculo, capacidade suficiente para todos os dispositivos previstos, acrescida de
margem técnica de expansao, sem prejuizo ao quantitativo, ao PoE, ao desempenho, ao
gerenciamento e a disponibilidade exigidos.”

RESPOSTA

Nao. A ITAIPU esclarece que sera obrigatorio considerar 16 portas por conjunto em todos os
locais (em cada site). Ademais, o Projeto Executivo devera contemplar a capacidade
necessaria para atendimento dos dispositivos previstos no projeto, observados também os
requisitos de expansao, desempenho e disponibilidade estabelecidos no Edital. Favor remeter-
se a resposta da Pergunta 25 do Aditamento 5, publicado em 29/07/2026.

PERGUNTA 44

“Com relacao ao processo em referéncia, considerando a detalhada especificacao técnica dos
itens que compdem a solucao completa para atendimento ao objeto do edital, solicitamos
confirmar nosso entendimento de que eventuais pequenas nao conformidades ou divergéncias
pontuais, desde que nao alterem a filosofia do projeto, suas caracteristicas e funcionalidades
basicas, ndao comprometam o desempenho ou o resultado final da solucao e nao estejam
relacionadas as especificacoes dos itens de maior relevancia (técnica e preco) ou aos
requisitos técnicos essenciais estabelecidos no edital, poderao ser analisadas pela Itaipu sob
a otica de sua efetiva relevancia para o objeto a ser contratado”.

“Nesse sentido, entendemos que tais situacées poderao ser avaliadas considerando-se o
impacto efetivo da eventual divergéncia sobre a funcionalidade, desempenho, seguranca e
resultado final da solucdo, nao sendo consideradas, por si s6, motivo para desclassificacao
quando nao houver prejuizo ao atendimento do objeto e aos requisitos essenciais
estabelecidos no edital. Esta correto nosso entendimento?”

RESPOSTA
Entendimento incorreto. A proposta devera atender aos requisitos estabelecidos no Edital e
em seus anexos. Eventuais divergéncias identificadas durante a analise técnica serao avaliadas
pela ITAIPU, considerando sua natureza, abrangéncia e eventual impacto sobre o atendimento
do objeto.

Concorréncia Nacional NF 0352-26



]|
A\ ITAIPU

BINACIONAL
Aditamento 9

Nao é possivel estabelecer previamente que determinada divergéncia sera considerada
irrelevante ou que nao constituira motivo para desclassificacao, uma vez que essa avaliacao
dependera do caso concreto e dos requisitos envolvidos. Cabera exclusivamente a ITAIPU
avaliar a conformidade da solucao proposta em relacao as exigéncias do Edital.

PERGUNTA 45

“0 item 8.1.1 estabelece resolucao do detector termografico “preferencialmente” de 1280 x
1024 pixels e admite outras resolucoes desde que o conjunto Optico-termal atenda
integralmente as demais caracteristicas e aos requisitos minimos de desempenho. Nosso
entendimento é que a expressao “preferencialmente” nao constitui requisito eliminatério
quando se ofertar solucdo com resolucao térmica nativa de 640 x 512 pixels, desde que seja
comprovado integralmente todos os demais requisitos funcionais e de desempenho previstos
e que o conjunto Optico-termal comprove desempenho igual ou superior aos limites de
deteccao, reconhecimento e acompanhamento estabelecidos no item 7.1.1. Esta correto
nosso entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento parcialmente correto. A resolucao de 1280 x 1024 pixels foi indicada como
preferencial, o que permite avaliacdo de solucdoes com resolucdo distinta. Entretanto, nao é
possivel afirmar previamente que uma solucao com resolucao térmica nativa de 640 x 512
pixels sera aceita apenas com base nessa expressao. A eventual aceitacao dependera de
comprovacao técnica objetiva de que o conjunto Optico-termal atende integralmente aos
requisitos de deteccao, reconhecimento, identificacao, rastreamento, qualidade de imagem,
cobertura e integracao previstos nas Especificacbes Técnicas, sem prejuizo ao desempenho
operacional da solucao.

PERGUNTA 46

“Sobre a comprovacao do item 8.1.1 entendemos que a comprovacao podera ser realizada
mediante documentacao oficial do fabricante ou metodologia DRI reconhecida ou ainda teste
de campo, esta correto nosso entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento correto. A comprovacao podera ser realizada por documentacao técnica oficial
do fabricante, metodologia DRI tecnicamente reconhecida, relatorios técnicos, simulacoes ou
testes de campo, desde que os elementos apresentados permitam demonstrar objetivamente
o atendimento aos requisitos minimos de desempenho. A documentacdo apresentada nao
afasta a possibilidade de validacao pela ITAIPU nos testes e procedimentos de aceitacao
previstos contratualmente.

PERGUNTA 47

“0 item 8.1.1 especifica faixa espectral de 3 a 5 pm (MWIR). Nosso entendimento é que serao
consideradas equivalentes solucoes MWIR refrigeradas cuja faixa espectral util esteja
parcialmente contida na banda MWIR, inclusive quando sua faixa util declarada for, por
exemplo, 3,7 a 4,8 um, desde que comprovem sensibilidade, desempenho térmico e alcances
DRI iguais ou superiores. Esta correto nosso entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento incorreto. O item 8.1.1 estabelece como requisito minimo a faixa espectral
MWIR de 3 a 5 pm, a qual devera ser atendida pela solucao ofertada. A demonstracao de
sensibilidade, desempenho térmico ou alcances DRI equivalentes ou superiores nao substitui
o atendimento ao requisito minimo expressamente previsto nas Especificacdes Técnicas.
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PERGUNTA 48

“0 item 8.1.1 exige correcao de nao uniformidade por mecanismos eletronicos e/ou 6pticos,
com modo automatico e acionamento sob demanda. Nosso entendimento € que sera aceita
solucdo que comprove funcionalmente correcao automatica de nao uniformidade e
acionamento sob demanda, ainda que o fabricante utilize nomenclatura distinta ou
documentacao técnica complementar, uma vez que a nomenclatura utilizada é proprietaria
de um determinado fabricante. Esta correto o entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento correto. A nomenclatura utilizada pelo fabricante ndao é determinante. Sera
aceita solucao que comprove funcionalmente a correcao automatica de nao uniformidade e o
acionamento sob demanda, ainda que o fabricante utilize terminologia distinta, desde que a
funcionalidade exigida seja integralmente atendida.

PERGUNTA 49

“0 item 8.1.1 estabelece FOV horizontal entre 3° e 17°, em formato 16:9, admitindo faixa
mais ampla desde que contenha a faixa informada. Nosso entendimento é que a finalidade
desta exigéncia seja assegurar cobertura de determinada area e que sera aceita solucao cujo
FOV nao reproduza exatamente os limites exigidos, mas que, em conjunto com a posicao de
instalacao, comprove cobertura integral das areas de interesse e atendimento aos requisitos
DRI. Esta correto nosso entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento incorreto. O item 8.1.1 estabelece como requisito minimo a faixa de FOV
horizontal especificada nas Especificacoes Técnicas, a qual devera ser atendida pela solucao
ofertada. A demonstracao de cobertura da area monitorada ou de atendimento aos requisitos
DRI nao substitui o cumprimento das caracteristicas minimas expressamente exigidas para o
equipamento.

PERGUNTA 50

“0O item 8.1.1 estabelece comprimento focal de 80 a 600 mm, admitindo faixa maior desde
que contemple a faixa informada, além de zoom térmico continuo minimo de 10x e zoom
digital continuo minimo de 12x. Nosso entendimento € de que sera admitida combinacao de
zoom térmico continuo de 20x e zoom digital de 8x, quando o desempenho efetivo de
aquisicao, reconhecimento e acompanhamento for igual ou superior. Esta correto o
entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento incorreto. O item 8.1.1 estabelece como requisitos minimos do equipamento o
comprimento focal, o zoom térmico continuo e o zoom digital continuo especificados nas
Especificacoes Técnicas. Assim, a demonstracao de desempenho operacional equivalente ou
superior nao substitui o atendimento aos requisitos minimos expressamente exigidos para o
produto ofertado.

PERGUNTA 51

“0 item 8.1.1 exige MTBF minimo de 20.000 horas para o sistema de resfriamento. Nosso
entendimento é que sera aceita declaracao oficial do fabricante que utilize parametro técnico
equivalente, como operating life, cooler life, life-span ou expectativa de vida operacional,
desde que demonstre expectativa minima de 20.000 horas em operacao continua. Esta correto
nosso entendimento? Caso o entendimento nao esteja correto, solicita-se informar norma de

Concorréncia Nacional NF 0352-26



]|
A\ ITAIPU

BINACIONAL
Aditamento 9

referéncia, metodologia, condicoes ambientais, temperatura, ciclo de operacao e demais
premissas que devem ser utilizadas para apresentar o nimero de horas exigido.”

RESPOSTA

Entendimento correto. Serdao aceitas denominacdes técnicas equivalentes utilizadas pelo
fabricante, tais como operating life, cooler life, life-span ou expectativa de vida operacional,
desde que indiquem vida Gtil minima compativel com o requisito de 20.000 horas e estejam
formalmente documentadas.

PERGUNTA 52

“No item 8.1.1 exige-se que a proponente possua “laboratdrios nacionais para reparo de
partes menos vitais, como cabos, conectores, fontes de alimentacdo, suportes, acessorios
entre outros”. Essa exigéncia € pouco comum em processos nacionais e binacionais da Itaipu,
uma vez que é exigido um SLA que obriga o fornecedor a manter pecas e partes da camera
em local em que o RMA seja executado dentro do SLA, pouco importando se o laboratorio ou
centro de reparo existe dentro do pais. No mesmo contexto, é de conhecimento amplo de
mercado que apenas um fabricante possui laboratorio no pais em funcao de nao possuir
capacidade de logistica, e mantendo a exigéncia de laboratério no pais haveria
direcionamento indireto a um fabricante especifico. Ademais, a classificacdo de um
componente como vital ou nao € resultado de uma analise subjetiva, indicando, portanto, que
um componente simples nao acarretaria no mal funcionamento do equipamento quando isso
ndo € objetivamente exigivel. Portanto nosso entendimento € que a apresentacao de
laboratoério nacional para componentes nao vitais estaria dispensada caso a proponente
garanta por declaracdo que atendera ao SLA estabelecido. Esta correto o entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento parcialmente correto. A finalidade do requisito previsto no item 8.1.1 é
assegurar capacidade de suporte e manutencao compativel com os niveis de servico
estabelecidos para a solucao, especialmente para componentes e acessorios cuja substituicao
ou reparo nao justifique dependéncia exclusiva de estrutura internacional. Dessa forma, a
simples declaracao de atendimento ao SLA nao substitui automaticamente a exigéncia prevista
nas Especificacdes Técnicas quanto a disponibilidade de estrutura nacional para reparo de
partes menos vitais. Por outro lado, a ITAIPU avaliara o atendimento do requisito considerando
a estrutura de suporte e manutencao efetivamente disponibilizada pela proponente, bem
como sua capacidade de cumprir os niveis de servico e disponibilidade estabelecidos
contratualmente.

PERGUNTA 53

“0 item 8.1.3 estabelece movimento TILT de +90°. Nosso entendimento é que serao aceitas
amplitude vertical inferior quando estudo geométrico na instalacao e o teste de cobertura
demonstrarem atendimento integral a monitoracdo do objeto. Esta correto nosso
entendimento?”

RESPOSTA
Entendimento incorreto. Favor atentar-se a pergunta 24.

PERGUNTA 54

“0 item 8.1.3 estabelece precisao de +0,6 mrad e resolucao de 0,3 mrad ou menor. Nosso
entendimento é que poderemos apresentar a documentacao do parametro de “resolucao”
expressos em graus, mrad ou erro linear equivalente, desde que a conversao demonstre
desempenho igual ou superior. Esta correto nosso entendimento?”
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RESPOSTA

Entendimento correto. A apresentacao dos parametros em graus, mrad ou erro linear
equivalente podera ser aceita, desde que a conversao seja tecnicamente demonstrada e
comprove desempenho igual ou superior ao requisito estabelecido.

PERGUNTA 55

“O item 8.1.3 exige estabilizacao eletronica nos canais termal e optico, com atuacao inferior
a 15 Hz e configuracao via interface da camera/VMS e o item 7.1.1.7 informa frequéncia
natural da torre de até 1,5 Hz. Nosso entendimento é que serdo aceitas solucdes com EIS ou
OIS (estabilizacao de imagem) ou combinacao tecnoldgica equivalente, desde que seja
comprovado desempenho de estabilizacdo adequado as condicdes reais de vibracao. Esta
correto nosso entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento correto. Poderao ser aceitas solucées com EIS, OIS ou combinacao tecnolégica
equivalente, desde que seja comprovado desempenho de estabilizacao adequado as condicoes
reais de operacao, incluindo vibracao, precisao de apontamento e qualidade de imagem.

PERGUNTA 56

“0 item 8.1.3 prevé rastreamento por analitico externo em appliance dedicado. Nosso
entendimento é que serao consideradas arquiteturas nas quais o tracking seja executado pela
camera, VMS, appliance externo ou combinacao destes, desde que o resultado funcional seja
comprovado. Esta correto nosso entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento correto. O tracking podera ser executado pela camera, pelo VMS, por appliance
externo ou por combinacao desses elementos, desde que o resultado funcional previsto nas
Especificacoes Técnicas seja integralmente atendido.

PERGUNTA 57

“0 item 8.1.3 exige integracao certificada e homologada pelos fabricantes envolvidos. Nosso
entendimento é que a integracao certificada e homologada podera ser comprovada através
de homologacao conjunta entre os fabricantes ou através de driver oficial, SDK, API, protocolo
documentado, ONVIF, declaracdao formal ou até mesmo teste funcional. Esta correto nosso
entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento parcialmente correto. A integracao certificada e homologada devera ser
comprovada por documentacao formal dos fabricantes envolvidos, demonstrando
compatibilidade, homologacao e suporte oficial da integracao proposta. A simples realizacao
de teste funcional ou a mera interoperabilidade técnica entre os componentes nao substitui,
por si sO, a exigéncia de integracao certificada e homologada prevista nas Especificacoes
Técnicas.

PERGUNTA 58

“No item 8.1.3 é solicitado que a solucao possua bussola magnética digital, ou recurso
semelhante, para indicacao precisa de apontamento da camera e auxilio no auto calibracao
do encoder de azimute do movimentador. Nosso entendimento € que sera aceita solucao
equivalente baseada em GPS, posicao absoluta do PTZ, encoder absoluto e calibracao
geografica, desde que a informacao final seja equivalente ou superior. Esta correto nosso
entendimento?”
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RESPOSTA
Entendimento parcialmente correto. Poderao ser avaliadas solucdes equivalentes a bussola
magnética digital, baseadas em GPS, encoder absoluto, posicao absoluta do PTZ e calibracao
geografica, desde que comprovem precisao de apontamento, orientacao e funcionalidade
equivalente ou superior a exigida. A aceitacao dependera de comprovacao técnica e validacao
da ITAIPU.

PERGUNTA 59

“No item 8.1.3 é solicitado comando de PAN/TILT/ZOOM pelo radar e complementacao por
telémetro laser quando necessario. Nosso entendimento é que serao aceitas arquiteturas
radar-VMS-PTZ que demonstrem o resultado funcional esperado de pré-posicionamento,
aquisicao e acompanhamento do alvo através de interfaces oficialmente suportadas. Esta
correto nosso entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento correto. Poderao ser aceitas arquiteturas radar, VMS e PTZ que demonstrem o
resultado funcional esperado de pré-posicionamento, aquisicao e acompanhamento do alvo,
desde que utilizem interfaces oficialmente suportadas e atendam aos requisitos de
desempenho e integracao.

PERGUNTA 60

“O item 8.1.3 estabelece a exigéncia das certificacoes FCC 47 CFR Part 15B, EN/EM 61000-4-
2 Level 2 ou equivalentes. Nosso entendimento é que serao aceitos ensaios equivalentes ao
FCC Part 15B, tais como os ensaios IEC, EN, CISPR ou equivalentes que comprovem 0s mesmos
fendmenos e niveis. Esta correto o entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento parcialmente correto. Poderao ser aceitos ensaios e certificacdes equivalentes
internacionalmente reconhecidos, desde que comprovem os mesmos fendomenos, niveis e
requisitos técnicos aplicaveis. A equivaléncia devera ser demonstrada por documentacao
técnica idonea, nao bastando mera declaracao genérica de similaridade.

PERGUNTA 61

“0 item 8.1.3 exige que a solucdo possua atraso toleravel de imagens de, no maximo, 0,5 s
(meio segundo). Nosso entendimento é que este requisito podera ser comprovado em FAT/SAT
ou teste de campo sob condicdoes previamente definidas e reproduziveis. Esta correto o
entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento correto. O requisito de atraso maximo de imagem podera ser comprovado por
FAT, SAT ou teste de campo, desde que os testes sejam realizados sob condicoes previamente
definidas, reproduziveis e compativeis com o cenario operacional previsto.

PERGUNTA 62

“Ao analisar as especificacdes do item 8.1.3, considerando a combinacao de resolucao, faixa
espectral, FOV, distancia focal, zoom, TILT, precisao angular, estabilizacdo, tracking,
bussola, certificacdoes e manutencao e ao comparar com todos os fornecedores nacionais e
mundiais de cameras biespectrais, se obtém apenas um Unico fornecedor que atenderia a
todos os requisitos. Neste contexto, é possivel informar se foi realizado levantamento de
mercado para verificar a existéncia de mais de uma solucdo capaz de atender
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simultaneamente ao conjunto integral e se foi detectado mais de uma solucao capaz de
atender as especificacdes? Caso o levantamento tenha sido realizado, a Itaipu poderia
informar pelo menos dois fabricantes que foram analisados na elaboracao das especificacoes?”

RESPOSTA

A elaboracao das Especificacdes Técnicas foi precedida por estudos técnicos, analises de
alternativas, benchmarking, consultas mercadologicas e avaliacoes de solucoes disponiveis no
mercado, com o objetivo de identificar tecnologias capazes de atender aos requisitos
operacionais, funcionais, de desempenho, disponibilidade, integracao e seguranca do
empreendimento. Os requisitos minimos estabelecidos nao foram definidos com preferéncia
em fabricante, marca ou modelo especifico, mas sim nas necessidades operacionais
identificadas para o projeto e nos resultados minimos esperados da solucao a ser
implantada. A ITAIPU nao divulgara fabricantes, marcas, modelos ou solucdes eventualmente
avaliadas durante os estudos que subsidiaram a elaboracao das Especificacbes Técnicas,
cabendo as licitantes demonstrar o atendimento aos requisitos estabelecidos no edital.

PERGUNTA 63

“O item 8.2 exige que cada conjunto de radar detecte “pessoas (uma ou grupo) e embarcacées
(uma ou grupo) de tamanhos varidveis, e em velocidades diversas”. Do ponto de vista de
engenharia de radar, sensores de banda X otimizados para deteccao de alvos terrestres/aéreos
de baixo RCS (pessoas, veiculos) tendem a empregar processamento, filtros de clutter e
algoritmos de classificacao distintos dos otimizados para alvos de superficie aquatica
(embarcacoes), justamente por conta da diferenca de assinatura Doppler e de reflexao entre
agua e terra. Por esse motivo, é pratica usual do mercado de radares de vigilancia
costeira/fluvial oferecer médulos de processamento dedicados por tipo de cenario, operando
de forma integrada como um Unico sistema de deteccao do site. Nosso entendimento é que
sera aceita solucao composta por dois sensores de radar complementares — um otimizado para
pessoas/veiculos e outro para embarcacoes — desde que integrados sob um Unico software de
operacao (item 8.27), apresentando ao operador do CCC uma visao consolidada e Unica do
site, com a mesma experiéncia operacional de um sensor Unico, e desde que comprovado o
atendimento pleno a todas as distancias de deteccdo, reconhecimento e auto-tracking
exigidas no item 7 para ambos os tipos de alvo. Esta correto nosso entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento parcialmente correto. Poderao ser aceitas arquiteturas modulares, setorizadas
ou compostas por mais de um painel e/ou sensor, desde que constituam um Unico conjunto
funcional por site monitorado, operando de forma integrada e apresentando visao operacional
unificada ao operador. A solucdo ofertada devera atender integralmente aos requisitos de
cobertura, deteccao, classificacao, rastreamento, auto-tracking, integracao, disponibilidade,
manutencao e desempenho estabelecidos nas Especificacoes Técnicas. Nao sera admitida
alteracao dos quantitativos previstos para a contratacao, ampliacao de responsabilidades da
CONTRATANTE, acréscimo de custos ou complexidade operacional indevida decorrente da
arquitetura adotada.

PERGUNTA 64

“No item 8.2 consta o quantitativo de “02 (dois) radares” dando o entendimento de que
corresponderia a uma unidade por site monitorado, o que tornaria tecnicamente inviavel a
deteccao das duas classes de alvo por um Unico sensor, salvo se a propria ITAIPU ja tiver
mapeado fabricante(s) cujo produto Unico atenda a ambas as classes ou a quantidade pode
ser entendida como “conjunto” passivel de ser composto por mais de um sensor por site,
mantendo o mesmo referencial de custo/quantitativo global do certame. Neste contexto,
nosso entendimento é que sera aceita solucdo de radar dual-sensor integrada (um sensor
dedicado a deteccao terrestre de pessoas/veiculos e outro dedicado a deteccao de superficie
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aquatica/embarcacoes), operando de forma unificada sob o mesmo software de gestao e
apresentacao PPI, desde que demonstrado o atendimento integral, por sensor e por classe de
alvo, aos requisitos de alcance, classificacao e auto-tracking do item 7, evitando-se que a
exigéncia seja interpretada de forma restritiva a uma Unica arquitetura de
chipset/processamento capaz de classificar nativamente ambas as classes em um mesmo canal
de RF. Esta correto o entendimento?”

RESPOSTA
Entendimento parcialmente correto. Favor remeter-se a resposta da pergunta anterior.

PERGUNTA 65

“0 item 8.2 exige superficie de cobertura minima de 190° de azimute por site, admitindo
tanto movimentador rotacional quanto arranjo de painéis fixos setorizados. Como o proprio
Edital ja contempla e aceita expressamente a composicao por setorizacao (dois ou mais
painéis fixos) como alternativa ao movimentador mecanico, nosso entendimento € que a
mesma logica de composicao modular se aplica ao requisito de 190° quando o painel individual
possuir abertura nativa de aproximadamente 100° (superior ao minimo de 60° por painel
exigido) — ou seja, que a cobertura de 190° por site podera ser obtida pela associacao de
duas unidades de radar por site, sem que isso represente descumprimento do item, ja que
essa € uma hipotese textualmente aceita pelo préprio Edital. Esta correto nosso
entendimento?”

RESPOSTA
Entendimento parcialmente correto. Favor remeter-se a resposta da pergunta 63.

PERGUNTA 66

“0 item 8.2 exige abertura vertical de cada painel maior ou igual a 25°, "podendo ser obtida
por arquitetura multi-beam fixa ou por varredura eletromecdnica”. Nosso entendimento é
que sera aceita solucao com abertura vertical nativa inferior a 25° (por exemplo, da ordem
de 12°), desde que demonstrado, por memoéria de calculo e/ou teste de campo, que a
combinacdo de altura de instalacdo, tilt mecanico/eletronico do painel e geometria do
terreno assegura a cobertura vertical efetiva necessaria para os alcances de deteccao exigidos
no item 7, sem prejuizo a deteccao de alvos proximos a base da torre nem de alvos na distancia
maxima especificada. Esta correto nosso entendimento?”

RESPOSTA
Entendimento incorreto. Favor remeter-se a resposta da Pergunta 29.

PERGUNTA 67

“0 item 8.2 exige capacidade de definicao de, no minimo, 256 poligonos de alarme distintos,
desenhados sobre o mapa PPI. Nosso entendimento é que sera aceita solucao com limite nativo
de zonas de alarme inferior a 256 (por exemplo, 16 zonas simultaneas), desde que
demonstrado que esse quantitativo é suficiente para mapear a totalidade das areas de
interesse operacional definidas pela ITAIPU para cada site, evitando que um valor de
dimensionamento nao vinculado a necessidade real do projeto restrinja, na pratica, a
competicdo a arquiteturas de processamento com capacidade de armazenamento de poligonos
muito superior a efetivamente utilizavel em campo. Esta correto nosso entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento incorreto. O quantitativo minimo de 256 poligonos de alarme devera ser
atendido conforme estabelecido nas Especificacoes Técnicas. A avaliacao de que quantidade
inferior de zonas seria suficiente para o cenario atualmente vislumbrado pela licitante nao
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substitui o requisito minimo definido no edital, o qual foi estabelecido considerando nao
apenas a operacao inicial do sistema, mas também requisitos de flexibilidade operacional,
segmentacao de areas, parametrizacao de alarmes, evolucao futura da solucao e demais
necessidades previstas para o empreendimento.

PERGUNTA 68

“0 item 8.2 exige precisao de medicao de distancia do radar ao alvo igual ou menor que 10 m
(positivo ou negativo). Nosso entendimento é este requisito podera ser comprovado mediante
declaracao técnica especifica do fabricante sobre acuracia de medicao de posicao (distinta
da resolucao nominal do canal) com precisao de +10 m ou teste de campo comparando a
posicao medida pelo radar com a posicao real do alvo, ainda que a resolucdo de distancia
declarada no datasheet comercial seja numericamente superior a 10 m. Esta correto nosso
entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento correto. A precisao de medicao podera ser comprovada por documentacao
técnica do fabricante, declaracao especifica, relatorio técnico ou teste de campo, desde que
fique demonstrado o atendimento ao requisito de precisao estabelecido.

PERGUNTA 69

“0 item 8.2 exige operacao em umidade relativa do ar de 5% a 100%. Nosso entendimento &
que o requisito podera ser considerado plenamente atendido por equipamento com grau de
protecao IP66 ou superior e faixa de umidade relativa declarada em operacao continua de até
95% sem condensacao, tendo em vista que a protecao ao ambiente externo (incluindo eventos
de 100% de umidade/chuva) é, nesse caso, assegurada pelo invélucro e nao pela caracteristica
interna do circuito. Esta correto nosso entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento incorreto. A capacidade de operacao em faixa de umidade relativa do ar de 5%
a 100% e o grau de protecao IP66 ou superior constituem requisitos distintos e complementares
das Especificacoes Técnicas, devendo ambos ser atendidos pela solucao ofertada. Favor
reportar-se ao Item Il deste Aditamento.

PERGUNTA 70

“0 item 7 define o alvo de referéncia "embarcacdo de pequeno porte" como embarcacao em
aluminio de 6 m de comprimento ou RCS igual ou menor que 5 m2, exigindo deteccao a partir
de 350 m até, no minimo, 12.000 m (12 km). Nosso entendimento é que comprovacao de
atendimento ao alcance de 12 km podera ser realizada mediante memoria de calculo da
equacao do radar (radar range equation) para o RCS e a Pd/Pfa informados pela ITAIPU,
elaborada com os parametros de poténcia, ganho de antena, frequéncia e figura de ruido do
equipamento ofertado, admitindo-se, na falta de padronizacao prévia de Pd/Pfa no Edital, os
valores convencionalmente utilizados pelo mercado de radares de vigilancia costeira
(tipicamente Pd 90% / Pfa 107¢), de modo a permitir comparacao objetiva entre diferentes
fabricantes sobre a mesma base de calculo. Esta correto nosso entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento parcialmente correto. A equacao do radar podera ser utilizada como uma das
formas de comprovacao dos alcances de deteccao exigidos nas Especificacoes Técnicas, desde
que baseada em parametros técnicos reconhecidos e adequadamente documentados. A
memoria de calculo ndo substitui, por si s6, as demais formas de comprovacao técnica
eventualmente exigidas nem os testes e validacdes previstos para a solucao.
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PERGUNTA 71

“0 item 8.3 exige elevacao de, no minimo, 45° para cima da linha do horizonte, além de 90°
para baixo. Se considerarmos que a aplicacao de deteccao de incéndio florestal, por definicao,
tem como alvo colunas de fumaca e focos de calor situados no terreno e na vegetacao — ou
seja, tipicamente abaixo ou proximos a linha de horizonte da camera, e nao significativamente
acima dela, nosso entendimento é que sera aceita solucao com elevacao acima do horizonte
inferior a 45° (por exemplo, da ordem de 20°), desde que demonstrado, pela topografia real
de instalacao de cada torre, que essa amplitude é suficiente para cobrir a totalidade das areas
de vegetacao monitoradas, sem prejuizo a cobertura de elevacdes do terreno relevantes para
a deteccao de incéndio. Esta correto nosso entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento incorreto. A faixa de movimentacao vertical estabelecida no item 8.3 constitui
requisito técnico minimo da solucao e devera ser atendida integralmente pelo equipamento
ofertado. Estudos de cobertura, analises topograficas, memoriais de calculo ou demonstracoes
de atendimento as areas monitoradas nao substituem o atendimento as caracteristicas
técnicas minimas expressamente estabelecidas nas Especificacdes Técnicas.

PERGUNTA 72

“O item 8.3 exige recurso de foco automatico, com tempo de ajuste igual ou menor a 2
segundo na pior condicdo. Nosso entendimento é que sera aceita solucao que demonstre
tempo de foco automatico de até 2 s para ajustes tipicos de operacao (correcao de foco apos
pequena variacao de zoom/posicao), ainda que o tempo de foco em curso completo do zoom
optico (extremo a extremo da faixa focal) seja superior a esse valor, tendo em vista que esse
cenario de "zoom full-range" nao corresponde a condicdo operacional normal de
acompanhamento de um foco de incéndio ja detectado. Esta correto nosso entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento incorreto. O requisito de foco automatico com tempo de ajuste igual ou inferior
a 2 segundos devera ser atendido conforme estabelecido nas Especificacoes Técnicas. Nao
esta correto o entendimento de que o atendimento possa ser limitado apenas a condicoes
tipicas de operacao ou a cenarios especificos de utilizacao.

PERGUNTA 73

“0 item 8.3 exige certificacoes CSA, UL, CE e EMC como FCC Parte 15, cumulativamente.
Nosso entendimento € que serao aceitas comprovacoes de compatibilidade eletromagnética e
seguranca elétrica por meio de certificacdo CE (EMC/LVD) acompanhada de relatorios de
ensaio segundo normas EN/IEC/CISPR equivalentes aos fenomenos avaliados pela FCC Parte
15B e pela UL, evitando que a exigéncia cumulativa e nao substituivel de certificacoes
vinculadas a mercados regulatorios distintos (EUA e Canada) restrinja a participacao de
fabricantes cuja estratégia de certificacao esteja voltada a outros mercados internacionais
igualmente rigorosos. Esta correto nosso entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento parcialmente correto. Poderao ser aceitas certificacoes, relatorios de ensaio e
comprovacoes de conformidade internacionalmente reconhecidos, desde que demonstrem
atendimento equivalente aos requisitos de seguranca elétrica, compatibilidade
eletromagnética (EMC) e demais requisitos técnicos previstos nas Especificacoes Técnicas.
Entretanto, nao esta correto o entendimento de que a simples apresentacao da marcacao CE,
isoladamente, substitua automaticamente as certificacdes e comprovacoes exigidas. Cabera
a proponente demonstrar, por documentacao oficial e tecnicamente consistente, que as
certificacoes, ensaios e normas apresentadas cobrem requisitos equivalentes aos previstos no
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edital e atendem ao mesmo escopo técnico aplicavel ao equipamento ofertado. A equivaléncia
devera ser comprovada de forma objetiva e documentada.

PERGUNTA 74

“0 item 8.4 exige sensor CMOS de dimensao 1/2" ou maior, com resolucao alcancavel de 2880
x 1620 pixels. Nosso entendimento € que a resolucao 2880x1620 pixels trata-se de uma
combinacao horizontal x vertical especifica que na proporcao 16:9 resultam em
aproximadamente 4,2 mega pixels e portanto sensores com outras combinacdes de resolucao
também classificadas comercialmente como "4MP" (por exemplo, 2688x1520) serao
igualmente aceitas, desde que comprovado o atendimento aos requisitos de sensibilidade
minima em lux, WDR e qualidade de imagem necessaria ao funcionamento do analitico de
perimetro exigidos no Edital, tendo em vista que a dimensao fisica do sensor e a proporcao
exata de pixels, isoladamente, ndao sao o parametro determinante da qualidade de imagem
final entregue. Esta correto nosso entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento parcialmente correto. Nao esta correto o entendimento de que qualquer
solucao classificada comercialmente como "4 MP" seja automaticamente considerada
equivalente ao requisito especificado. A aceitacao dependera da demonstracao objetiva de
que a solucdao proposta mantém o desempenho operacional previsto para o sistema. A
exigéncia de resolucao 2880 x 1620 pixels foi estabelecida em conjunto com os demais
requisitos de qualidade de imagem, sensibilidade, WDR, desempenho dos analiticos e
cobertura operacional previstos para a solucao. Poderao ser avaliadas solucdes com resolucao
distinta da nominalmente especificada, desde que a proponente demonstre objetivamente,
por documentacao técnica oficial, memoriais de dimensionamento, estudos de cobertura ou
demais meios aplicaveis, que a solucao ofertada atende integralmente aos requisitos minimos
de qualidade de imagem, sensibilidade, WDR, analiticos, cobertura e desempenho operacional
estabelecidos nas Especificacoes Técnicas.

PERGUNTA 75

“O item 8.4 ja admite expressamente faixa distinta de 4,5-130 mm, "desde que a solucdo
proposta atenda aos requisitos de cobertura da drea monitorada (...) e cumpra os requisitos
minimos de desempenho operacional”. Nosso entendimento é que sera plenamente aderente
lente varifocal motorizada com faixa de 4,7-118 mm, desde que demonstrado, pelo
posicionamento de instalacdo previsto para cada camera e pelo campo de visao/distancia ao
perimetro de cada site, que a cobertura da area monitorada e o desempenho do analitico de
invasao de cerca sao integralmente atendidos com essa faixa focal, sem necessidade de
alcancar o limite superior nominal de 130 mm. Esta correto nosso entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento correto. Conforme previsto nas Especificacoes Técnicas, poderao ser aceitas
faixas focais distintas da nominalmente indicada, desde que a solucao proposta atenda aos
requisitos de cobertura da area monitorada e cumpra integralmente os requisitos minimos de
desempenho operacional estabelecidos para o sistema. Nesse contexto, uma solucao com
faixa focal diferente da especificada podera ser considerada aderente, desde que a
proponente demonstre, por documentacao técnica, memdria de calculo, posicionamento de
instalacao e demais elementos aplicaveis, que a cobertura da area monitorada, o desempenho
dos analiticos e as funcionalidades previstas sao integralmente atendidos. A aceitacao ficara
condicionada a comprovacao técnica do atendimento integral aos requisitos estabelecidos nas
Especificacdes Técnicas.
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PERGUNTA 76

“0 item 8.4 vincula o requisito de FOV horizontal de 60° a necessidade de visualizar
“inteiramente 1/4 (um quarto) do perimetro de cercamento proximo” a partir do
posicionamento na torre — ou seja, o proprio Edital ja define o requisito como funcional
(cobertura de 1/4 do perimetro), nao como valor angular abstrato.

Nosso entendimento é que este requisito podera ser comprovado por memoria de calculo
geométrico (relacionando o raio/formato do cercamento de cada site, a distancia da camera
ao alambrado e o FOV horizontal da lente no menor comprimento focal) demonstrando
cobertura de, no minimo, 1/4 do perimetro por camera, ainda que o FOV horizontal nominal
da lente seja ligeiramente inferior a 60°, uma vez que a cobertura efetiva do perimetro
depende da combinacao entre FOV e distancia de instalacao, e nao exclusivamente do valor
angular isolado. Esta correto nosso entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento parcialmente correto. O requisito de FOV horizontal de 60° foi estabelecido em
conjunto com os requisitos de cobertura operacional da solucao, incluindo a visualizacao
integral de, no minimo, 1/4 (um quarto) do perimetro de cercamento por camera. A
comprovacao da cobertura funcional podera ser realizada mediante memodria de calculo
geométrico, documentacao técnica do fabricante e demais evidéncias pertinentes. Todavia,
nao procede o entendimento de que a demonstracao de cobertura geométrica, por si so,
permita afastar automaticamente o requisito de FOV especificado. Eventuais solucdes com
caracteristicas distintas deverao comprovar, de forma objetiva, que mantém desempenho
equivalente ou superior quanto a cobertura operacional, qualidade de imagem, densidade de
pixels, alcance de deteccao e funcionamento dos recursos analiticos previstos nas
Especificacdes Técnicas.

PERGUNTA 77

“0 item 8.5 exige amplificador Classe D com poténcia igual ou superior a 7 W, e codificacao
minima "AAC LC, PCM, WAV, MP3". Nosso entendimento é que podera ser considerado
plenamente atendido o requisito por equipamento com amplificador de poténcia igual ou
superior a 7 W (independentemente da classe/topologia interna) e codificacao de audio G.711
(ulaw/alaw) e MP3, desde que comprovados o nivel de pressao sonora de 120 dB e a plena
interoperabilidade de audio bidirecional com o VMS/software de gestao de incidentes
especificados. Esta correto nosso entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento incorreto. Os requisitos relativos a classe do amplificador, poténcia minima e
codificacbes de audio foram definidos de forma complementar e deverdao ser atendidos
conforme estabelecido nas Especificacoes Técnicas. Nao esta correto o entendimento de que
o atendimento ao nivel de pressao sonora ou a interoperabilidade com o VMS/software de
gestao de incidentes substitua automaticamente os requisitos minimos estabelecidos para a
arquitetura do equipamento, sua capacidade de processamento de audio e os formatos de
codificacao previstos no edital. Dessa forma, a solucao ofertada devera atender integralmente
as caracteristicas minimas exigidas, incluindo amplificador Classe D, poténcia minima
especificada e suporte aos formatos de codificacdo de audio previstos nas Especificacoes
Técnicas.

PERGUNTA 78

“No item 8.3 é exigido selo de seguranca cibernética ETSI EM 303 645, com selo de seguranca
de Tl e FIPS-140. Tendo em vista que a exigéncia trata de selo e normas majoritariamente
voltados a dispositivos de consumo loT residenciais, considerando que os equipamentos do
item 8.3 sao equipamentos de infraestrutura critica corporativa integrados a uma rede
segmentada e gerenciada, em geral, assegurada por controles de rede (802.1X, segmentacao
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de VLAN, firewall), nosso entendimento é que sera possivel atender com equipamento que
implemente autenticacao por senha, protecao contra forca bruta e autenticacao digest (ja
previstas na especificacdo como recursos auténomos), ainda que nao possua certificacao
formal ETSI EN 303 645/FIPS-140, e que o nivel de seguranca seja assegurado, de forma
equivalente, pela arquitetura de rede segmentada da solucao como um todo (item ja admitido
nas Especificacdes Técnicas para os protocolos IEEE 802.1AE/802.1AR/NTS), a solucdo sera
aceita. Esta correto o entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento incorreto. As certificacoes e requisitos de ciberseguranca previstos nas
Especificacoes Técnicas deverao ser atendidos conforme estabelecidos no Edital. Os
mecanismos de seguranca da infraestrutura de rede, tais como segmentacao de VLANSs,
autenticacao IEEE 802.1X, firewalls, controle de acesso e demais mecanismos de protecao
perimetral, constituem camadas adicionais de defesa e podem complementar a seguranca da
solucao como um todo. Entretanto, tais mecanismos nao substituem automaticamente os
requisitos de seguranca exigidos para os proprios equipamentos, incluindo certificacoes,
recursos embarcados de protecao e demais requisitos especificos previstos nas Especificacoes
Técnicas. Dessa forma, ndo esta correto o entendimento de que a implementacao de controles
de seguranca na arquitetura da rede seja suficiente para dispensar o atendimento as
certificacbes ou requisitos de ciberseguranca explicitamente estabelecidos para os
equipamentos objeto da contratacao.

PERGUNTA 79

“O item 8.31 exige razao de contraste igual ou melhor que 3.800:1, associada, no mesmo
item, a exigéncia de "recurso de backlight implementado por matriz de LED com capacidade
de variar a intensidade luminosa de regiées de iluminacéGo e proporcionar, assim, melhor
aspecto de contraste de preto” (item "c" do mesmo subitem) — ou seja, o proprio Edital ja
reconhece que o contraste final percebido decorre da combinacao entre o painel e a
tecnologia de backlight com dimming local, e nao exclusivamente do contraste nativo estatico
do painel LCD. Nosso entendimento é que o item podera ser considerado plenamente atendido
caso o monitor apresente contraste nativo do painel inferior a 3.800:1 (por exemplo, da ordem
de 1.200:1), porém equipado com backlight de matriz de LED com dimming local ativo (tal
como ja exigido no item "c"), desde que demonstrado, por medicao de contraste dinamico ou
relatorio técnico do fabricante, que o resultado final percebido em condicdes de operacao
normal do CCC (cenas com areas de preto e areas iluminadas simultaneas, tipicas de imagens
de videowall de CFTV) atingindo ou superando o patamar de 3.800:1 exigido. Esta correto o
entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento incorreto. O requisito de razao de contraste igual ou superior a 3.800:1 devera
ser atendido conforme estabelecido nas Especificacdes Técnicas. O recurso de backlight com
controle regional de intensidade luminosa previsto no item 8.31(c) constitui requisito
adicional da solucao e tem por objetivo contribuir para a melhoria da qualidade visual das
imagens, mas nao substitui automaticamente os requisitos minimos definidos para o monitor.
Dessa forma, nao esta correto o entendimento de que um painel com razao de contraste nativa
inferior ao valor especificado possa ser considerado aderente apenas em funcao da utilizacao
de técnicas de local dimming, contraste dinamico ou da percepcao visual resultante em
determinadas condicoes de operacao. A solucao ofertada devera comprovar o atendimento
aos requisitos minimos estabelecidos para o equipamento, observadas as caracteristicas
técnicas definidas nas Especificacdes Técnicas.
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PERGUNTA 80

“O Item 8.27 exige que o sistema possua capacidade de sobrepor o PPl a mapa
georreferenciado, com posicionamento automatico do radar no mapa por recursos de
georreferenciamento e alinhamento em Norte verdadeiro. Nosso entendimento é que podera
ser considerado plenamente atendido o item por solucao que apresente sobreposicao do PPI
a mapa vetorial georreferenciado, com os mesmos elementos de orientacao (referéncias de
margem, estruturas e vias), ainda que nao utilize camada de imagem de satélite propriamente
dita. Esta correto o entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento parcialmente correto. O item 8.27 tem como objetivo assegurar a correta
representacao geografica dos alvos detectados pelo radar, incluindo a sobreposicao do PPI, o
posicionamento automatico dos sensores sobre o mapa, o georreferenciamento da solucao e
o alinhamento ao Norte verdadeiro. Poderao ser avaliadas solucdes que utilizem mapas
vetoriais georreferenciados, desde que sejam preservadas integralmente as funcionalidades
de georreferenciamento, posicionamento automatico, orientacdao, alinhamento ao Norte
verdadeiro, sobreposicao do PPl e visualizacao operacional previstas nas Especificacoes
Técnicas. Entretanto, nao esta correto o entendimento de que a simples substituicao da
camada cartografica por mapa vetorial seja automaticamente considerada equivalente. A
proponente devera demonstrar que a solucdo proposta proporciona ao operador nivel
equivalente de contextualizacao geografica, navegacao, interpretacao situacional e operacao
previsto para o sistema.

PERGUNTA 81

“O Item 8.27 exige que o sistema possua diagnosticos e monitoracao de salde do subsistema
(status de comunicacao, falhas, degradacoes, alarmes técnicos). Nosso entendimento € que o
diagnostico e monitoracdo da salde do subsistema pode ser integralmente suprida pelo
sistema de Gestao de Incidentes (item 8.28), o qual ja prevé, nas Especificacoes Técnicas,
relatorios de saude do sistema e disponibilidade, com status online/offline de sensores e
acessorios, integrado ao software de radares via APIl/protocolo oficial, evitando assim a
duplicacao de funcionalidades equivalentes entre dois softwares distintos da mesma solucao.
Esta correto o entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento parcialmente correto. A monitoracao de saude do subsistema podera ser
implementada por meio de integracao com o sistema de Gestao de Incidentes previsto no item
8.28, desde que todas as funcionalidades exigidas para diagnostico, status de comunicacao,
falhas, degradacoes, alarmes técnicos, disponibilidade e demais requisitos previstos para o
subsistema sejam integralmente atendidas. Nao esta correto o entendimento de que a simples
existéncia do sistema de Gestdao de Incidentes substitua automaticamente os requisitos
previstos para o item 8.27. Cabera a proponente demonstrar que a solucao final entregue
contempla integralmente todas as funcionalidades exigidas, independentemente da forma
como essas funcionalidades estejam distribuidas entre os componentes da arquitetura. A
solucao proposta nao podera resultar em reducao da capacidade de diagnostico, monitoracao,
disponibilidade operacional ou geracao de alarmes prevista nas Especificacdoes Técnicas.

PERGUNTA 82

“0 item 8.10 exige, para os switches de distribuicao dos sites e do CCC, 24 portas de acesso
a 10 Gbps e, no minimo, duas portas de uplink a 40 Gbps. Ja o subitem 7.1.6.8.2 descreve a
totalidade dos fluxos por site — camera termal a 7 fps, camera éptica a 10 fps em 1080p, duas
cameras PTZ a 10 fps em 1080p, quatro cameras de perimetro a 5 fps em 1080p, 10 Mbps para
archiving e telemetria — cujo somatorio se situa entre 40 e 50 Mbps. O subitem 7.1.4.1
contrata link terrestre com uplink de 200 Mbps por site, ou seja, a carga agregada por site
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corresponde a menos de 1% da capacidade exigida e o proprio WAN contratado é de 200 Mbps.
Nosso entendimento é que se pode fornecer switches de distribuicao com portas de acesso em
1 Gbps e uplinks opticos em 10 Gbps, mantidos integralmente os requisitos de resiliéncia,
empilhamento, camada 3, seguranca e gerenciamento do subitem 8.10. Esta correto nosso
entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento incorreto. Os requisitos minimos de portas e capacidades dos switches de
distribuicao deverao ser atendidos conforme estabelecido nas Especificacdes Técnicas. Nao
esta correto o entendimento de que a capacidade dos equipamentos possa ser reduzida com
base apenas no trafego atualmente estimado para os fluxos operacionais da solucdo. Os
requisitos especificados para os switches consideram, além da demanda inicial prevista,
aspectos relacionados a disponibilidade, expansao futura, integracao dos subsistemas,
virtualizacao, redundancia, capacidade de crescimento e vida Util da solucao. Dessa forma,
memorias de calculo de trafego ou estimativas de utilizacao nao substituem automaticamente
os requisitos minimos de capacidade, interfaces e desempenho definidos nas Especificacoes
Técnicas.

PERGUNTA 83

“Para os itens 8.10, alinea “c” e item 8.11, alinea “b”, é exigido portas de uplink a 40 Gbps
(QSFP+) nos switches de distribuicao e quatro portas de 25 GbE ou 40 GbE nos switches core
do CCC-NEPOM. O trafego consolidado dos trés sites, somado aos fluxos internos do CCC,
permanece em ordem de grandeza inferior a 1 Gbps. Considerando que os uplinks de 40 e 25
GbE elevam a classe do equipamento e o custo de transceptores e cabos AOC, sem haver perda
de de desempenho na aplicacao contratada em funcao do throughput de no maximo 1Gbps,
nosso entendimento € que poderao ser ofertados equipamentos com interligacdes entre core,
distribuicdo e acesso por meio de uplinks opticos de 10 GbE, eventualmente agregados por
LACP. Esta correto nosso entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento incorreto. Os requisitos minimos de capacidade das interligacdes e uplinks
estabelecidos nas Especificacdes Técnicas deverao ser atendidos conforme especificado. Nao
esta correto o entendimento de que a capacidade dos uplinks possa ser reduzida com base
apenas na estimativa atual de trafego dos fluxos operacionais. Os requisitos de interfaces de
25 GbE e 40 GbE foram definidos considerando a arquitetura global da solucao, aspectos de
disponibilidade, redundancia, integracao entre subsistemas, virtualizacdo, crescimento
futuro, capacidade de expansao e vida Gtil do empreendimento. Dessa forma, a substituicao
por uplinks de 10 GbE, ainda que utilizando agregacao por LACP, nao caracteriza
automaticamente atendimento aos requisitos minimos estabelecidos nas Especificacoes
Técnicas.

PERGUNTA 84

“Para os itens subitens 8.13, alineas “k” e “l”; 8.14, alinea “k”; 8.15, alineas “j” e “k”; 8.16,
alinea “d.2”, os servidores de gravacao, de analiticos e de virtualizacao sao especificados com
duas placas de rede, cada uma com duas portas opticas de 10 Gbps em teaming, totalizando
até 40 Gbps por servidor, ja o storage com quatro conexdes de 10 GbE. E esse conjunto — e
nao o trafego das cameras — que determina a necessidade de portas de 10 Gbps nos switches,
encadeando o superdimensionamento descrito nos Esclarecimentos 39 e 40, além de que caso
nao haja ajuste nas velocidades das placas de rede do conjunto de servidores e storage e
igualmente dos switches, a correcao isolada de qualquer um deles cria incompatibilidade
entre subitens do proprio Edital. Assim, nosso entendimento € que as interfaces de rede dos
servidores e do storage podem ser fornecidas em 1 GbE ou 10 GbE conforme dimensionamento
apresentado pela proponente no workstatement, comprovada por memoria de calculo a
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capacidade de suportar os fluxos de gravacao, analitico e archiving com folga minima de 100%.
Esta correto nosso entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento incorreto. As interfaces de rede dos servidores, dos equipamentos de
armazenamento (storage) e dos demais componentes da solucao deverao atender aos
requisitos minimos estabelecidos nas Especificacdes Técnicas. Nao esta correto o
entendimento de que tais requisitos possam ser substituidos por dimensionamento alternativo
elaborado pela proponente com base exclusivamente em estimativas de trafego, memoria de
calculo ou utilizacao inicialmente prevista para os fluxos operacionais do sistema. Os
parametros de capacidade, interfaces e conectividade foram definidos considerando a
arquitetura global da solucdo, incluindo requisitos de disponibilidade, redundancia,
virtualizacao, integracao entre subsistemas, desempenho dos servicos, crescimento futuro,
manutencao da solucao e vida Gtil do empreendimento. Dessa forma, a proposta devera
atender integralmente aos requisitos minimos de interfaces de rede estabelecidos para
servidores, storage e demais componentes especificados, nao sendo admitida sua reducao com
base apenas em memodria de calculo apresentada pela licitante.

PERGUNTA 85

“Para o item 8.9, alinea “d” é exigido para os switches de acesso industriais, “suporte a fibras
multimodo padréo (ex.: 9/125 um)”. E sabido que o padrdo 9/125 um corresponde a fibra
monomodo, sendo as multimodo padrao 50/125 pm (OM3, OM4, OM5) e 62,5/125 pm (OM1).
Como os subitens 7.1.4.5, 7.1.4.8 e 10.4.5 determinam o uso de fibra multimodo OM4 ou OM5
nosso entendimento é que a referéncia correta a fibra multimodo é 50/125 pm, padrao OM4
ou OM5. Esta correto nosso entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento correto. Correto o entendimento de que a referéncia 9/125 pym corresponde a
fibra dptica monomodo, enquanto as fibras multimodo dos padroes OM4 e OM5 correspondem
tipicamente a especificacdo 50/125 pm. Assim, para os casos em que as Especificacoes
Técnicas fazem referéncia a utilizacao de fibra multimodo OM4 ou OM5, devera ser
considerada a especificacao compativel com esses padrdes. Favor reportar-se ao Item |l deste
Aditamento.

PERGUNTA 86

“0 subitem 5.28, incluido pelo Aditamento 7, alinea “I”, removeu a exigéncia da marca Cisco
Systems, mas incluiu a obrigatoriedade dos itens 8.10, 8.11 e 8.12 serem do mesmo
fabricante. Nosso entendimento é que os switches de acesso industrial do subitem 8.9,
destinados aos quadros das torres, também precisam ser do mesmo fabricante afim de manter
uniformidade da plataforma de gerenciamento, discovery e controle. Esta correto o
entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento incorreto. A exigéncia de fornecimento por um mesmo fabricante aplica-se
exclusivamente aos equipamentos expressamente indicados nas Especificacdes Técnicas.
Dessa forma, nao procede o entendimento de que os switches industriais previstos no item
8.9 devam, obrigatoriamente, ser do mesmo fabricante dos equipamentos dos itens 8.10, 8.11
e 8.12. Serao aceitas solucoes em conformidade com os requisitos técnicos estabelecidos para
cada item, observadas as exigéncias de interoperabilidade, integracao e gerenciamento
previstas nas Especificacoes Técnicas.
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PERGUNTA 87

“Os itens 6.1, alinea “c” e 7.1.4.1 imp0e exigéncia de que em cada site, seja instalada uma
UPS dedicada aos equipamentos com poténcia entre 4.000 W e 5.000 W, dimensionamento
coerente com a carga dos ativos nas capacidades atualmente especificadas. Caso haja a
concordancia do entendimento dos Esclarecimento 41 e 42 (Perguntas 84 e 85, grifo nosso),
com a consequente reducao da carga instalada, entendemos que podemos ofertar UPS de
poténcia inferior, desde que comprovada em memoria de calculo autonomia igual ou superior
a exigida no subitem 8.19 para a carga efetiva. Esta correto o entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento incorreto. A poténcia da UPS devera atender aos requisitos minimos
estabelecidos nas Especificacoes Técnicas, independentemente de eventual memoéria de
calculo apresentada pela proponente com base na carga efetiva estimada para a solucao
ofertada. Nao esta correto o entendimento de que eventual reducdao de carga em
equipamentos correlatos, ou eventual proposta de arquitetura com menor consumo, autorize
a reducdao da poténcia minima da UPS prevista no edital. Os requisitos de poténcia e
autonomia foram definidos considerando nao apenas a carga inicial estimada, mas também
aspectos de disponibilidade, margem operacional, expansao futura, vida Gtil da solucao,
condicoes de manutencao e seguranca operacional dos sites. Dessa forma, a solucao ofertada
devera atender integralmente aos requisitos de UPS previstos nas Especificacdes Técnicas,
nao sendo admitida sua reducao por meio de simples memoria de calculo da proponente.

PERGUNTA 88

“Os itens 19.2 e 19.4, e Anexo IV — Orcamento Estimado, item 2.7 preveem 18 visitas
presenciais bimestrais, abrangendo, os trés sites com torres, shelters e sensores, o CCC-
NEPOM e as instalacbes do NEPOM de Guaira. Ja o item 2.7 do Anexo IV registra 18 visitas ao
valor unitario de RS 8.000,00. Nosso entendimento é que cada uma das 18 visitas compreende
o atendimento das cinco localidades em um Unico deslocamento — incluindo escalada de torre
sob NR-35 nos trés sites. Esta correto o entendimento?”

RESPOSTA
Entendimento correto. Conforme detalhado no subitem 19.4 das Especificacoes Técnicas
(Anexo Ill), as manutencdes deverao abranger todas as localidades.

PERGUNTA 89

“No Anexo Il — Documentacao para a Habilitacao (Aditamento 7), subitens 1.4 e 2.4, alinea
“b”, e respectivas Notas; subitens 1.4.1/2.4.1, 1.4.2/2.4.2 e 2.1.1, alinea “b” exigem
atestado(s) de desempenho emitido(s) por pessoa(s) juridica(s), em nome da empresa ou de
uma das consorciadas, comprovando a implantacGo de Sistema de Seguranca Eletrbnica
contemplando os escopos das alineas “b.1” a “b.6”.

Observa-se que: (i) o Edital exige emissao por pessoa juridica, sem qualificar que esta deva
ser, necessariamente, a contratante ou tomadora final dos servicos; (ii) os escopos “b.1”,
“b.2” e “b.3” sao redigidos de forma alternativa — fornecimento e/ou instalagao —, admitindo
comprovacao restrita ao fornecimento; (iii) o Unico documento expressamente rejeitado pelos
subitens 1.4.1 e 2.4.1 é o documento de medicao de servicos executados; (iv) os subitens
1.4.2 e 2.4.2 asseguram a Comissao de Licitacao o direito de diligenciar sobre a veracidade
do conteldo declarado, mediante requisicao de contratos e demais comprobatorios, o que
preserva a fidedignidade da comprovacao independentemente do emissor; e (v) o subitem
2.1.1, alinea “b”, refere-se ao documento apresentado como documento de capacidade
técnica, em acepcao mais ampla que a de atestado emitido por cliente final.
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Nosso entendimento é que o atestado de desempenho podera ter sido emitido para o
fabricante dos equipamentos — pessoa juridica que, na condicao de fornecedora, detém
conhecimento direto e documentado dos fornecimentos realizados pela proponente — e é
documento habil a comprovacao dos requisitos da alinea “b” dos subitens 1.4 e 2.4,
notadamente das alineas “b.1”, “b.2” e “b.3”, mesmo que o fabricante nao seja a proponente
e que sendo o fabricante pessoa juridica estrangeira, sera admitido atestado em outro idioma,
de que acompanhado por traducao juramentada. Esta correto o entendimento?”

RESPOSTA

Entendimento incorreto. O(s) atestado(s) de desempenho exigido(s) para fins de comprovacao
da capacidade técnica devera(ao) estar obrigatoriamente em nome da proponente ou de uma
das consorciadas, quando aplicavel, observando integralmente os requisitos exigidos no Anexo
Il - Documentacao para a Habilitacao.

Adicionalmente, na hipotese de apresentacao de documentos emitidos no exterior, deverao
ser observadas as disposicoes do subitem 2.5.4 do CBC.

) Em conformidade com o disposto no subitem 1.4.2 do Caderno de Bases e Condicoes
(CBC) da Concorréncia Nacional NF 0352-26, a ITAIPU:

A) altera a alinea “v” do item 8.21, das Especificacoes Técnicas, Anexo Il (ref. Pergunta
12), conforme segue:

DE:
“v) Conformidade com as certificacbes UL 2416 e UL 60950-1, comprovadas por
documentacao técnica oficial do produto;”

PARA:
“v) Conformidade com as certificacoes UL 2416 e UL 60950-1 ou UL 62368-1,
comprovadas por documentacao técnica oficial do produto;”

B) corrige a ordem das alineas de “s” a “w” do subitem 8.21 - Racks, das Especificacoes
Técnicas, Anexo lll (ref. Pergunta 4);

C) retifica o subitem 8.1.3 relativa a capacidade de operar em condicbes ambientais,
conforme segue:

Onde lé-se:
(...) e umidade relativa do ar de 5% a 100% (cinco a cinquenta cento)

Leia-se:
(...) e umidade relativa do ar de 5% a 100% (cinco a cem por cento)

D) retifica o subitem 8.2 relativa a capacidade de operar em condicées ambientais (ref.
Pergunta 69), conforme segue:

Onde lé-se:
(...) umidade relativa do ar de 5% a 100% (cinco a cinquenta cem porcento);

Leia-se:
(...) umidade relativa do ar de 5% a 100% (cinco a cem por cento);
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E) retifica o subitem 8.9, alinea “d” relativa a ao exemplo de suporte a fibras multimodo
padrao (ref. Pergunta 85), conforme abaixo:
DE:
e Suporte a fibras multimodo padrao (ex.: 9/125 ym);
PARA:
e Suporte a fibras multimodo padrao (ex.: 50/125 pm (OM4 ou OM5);
F) altera subitem 9.17, das Especificacoes Técnicas, Anexo A, conforme segue:
DE:
9.17 [...] As cargas acidentais, presentes simultaneamente, sao apresentadas a seguir:
PARA:
"9.17 [...]As cargas acidentais estimadas, presentes simultaneamente, sao apresentadas
a seguir:
G) disponibiliza em anexo a este Aditamento novas versoes das Especificacoes Técnicas,
Anexo Ill e Anexo A, com ajustes efetuados em cor azul.
lll) Permanecem inalteradas as demais condicoes contidas no CBC da Concorréncia Nacional
NF 0352-26.

Emitido por: Divisao de Suporte Técnico Data de emissao: 21 de agosto de 2026
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